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Storfall bei LyondellBasell im Werk Wesseling und bei INEOS in KéIn-Worringen
Anfrage AN/0065/2009 fir den Ausschuss Umwelt, Gesundheit und Grin

Frage 1: Um welche Arten von Stérfallklassen handelte es sich? Bestanden Gefahrenla-
gen?

Antwort:

Weder bei dem Ereignis bei LyondellBasell, noch bei der Firma INEOS handelte es sich
um einen Storfall gemald § 2 Abs. 3 Storfallverordnung i.V.m. Anhang VI Teil 1 der Stor-
fallverordnung. Die Einstufung eines Ereignisses als Storfall wird durch das Dezernat -53-
bei der Bezirksregierung Kéln durchgefuhrt. Bei den beiden Ereignissen handelte sich je-
weils lediglich um eine Stérung des bestimmungsgemalen Betriebes geman Storfallver-
ordnung.

Bei beiden Stérungen wurde weder beztiglich den Beurteilungskriterien fir einen Storfall
gemal Storfallverordnung, noch gemalf der Einschatzung der Berufsfeuerwehr Kéln vor
Ort und der Werkfeuerwehren eine Gefahrenlage erkannt.

Von den Werkfeuerwehren der betroffenen Werke wurden die Ereignisse wie folgt in eine
D-Meldestufe eingeordnet:

LyondellBasell am 07.12.2008 — Stufe D1 - Ereignisse, bei denen zwar eine Gefahr au-
Rerhalb des Werkgelandes objektiv nicht besteht, die aber von der Nachbarschaft des
Werkgelandes wahrzunehmen sind (Gerausche, Gerlche, optische Eindriicke) und bei
verstandiger Abwéagung fur gefahrlich gehalten werden kénnen.

INEOS am 13.01.2009 — Stufe D2 - Ereignisse, bei denen eine Gefahrdung der Nachbar-
schaft des Werkgelandes nicht mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit ausge-
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schlossen werden kann und Malinahmen nach Absprache erforderlich werden kénnen.

Frage 2:
Wurde die Bevolkerung in den anliegenden Kélner Stadtteilen wahrend des Storfalls und

danach informiert? Wenn ja: wie? Wenn nein, warum nicht?

Antwort:

Die Berufsfeuerwehr Kéln ist zustandig fur die Warnung und Information der Bevdlkerung
bei Gefahrenlagen, welche nachteilige Wirkungen auf die Bevolkerung haben kénnen. Bei
den vorgenannten Stérungen des bestimmungsgemalen Betriebs lag keine Gefahrdung
der Bevolkerung vor. Eine Warnung/Information mit Sirenen, Rundfunk oder Warnfahrzeu-
gen war nicht gerechtfertigt.

Frage 3:
Wie gedenkt die Verwaltung zukinftig sicherzustellen, dass eine schnelle angemessene

Information aller betroffener Birger, aber auch Verwaltung, Polizei und Feuerwehr erfolgt?

Antwort:
Angesichts der vorhandenen Situationen (keine Geféahrdungslage) war die Information der
Bevolkerung, Verwaltung, Polizei und Feuerwehr planméaRig und ausreichend.

Frage 4:
Erfolgten Messungen der Luftschadstoffe? Wenn nein, warum nicht? Wenn ja: Welche

Ergebnisse wurden ermittelt?

Antwort:

Bei beiden Ereignissen wurden von der Berufsfeuerwehr Koln vorsorgliche Schadstoff-
messungen in der Werkumgebung durchgefihrt. Im Umfeld von LyondellBasell und im
Umfeld von INEOS lagen alle Messergebnisse unterhalb der Nachweisgrenze.

gez. Soenius



