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Hier: Sanierung der Zwischendecken in den Treppenhaustirmen
Prufnummer: KOS 2010/1262

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sehr geehrter Herr Kantler,

mit Eingangsdatum vom 13.07.2010 haben Sie mir eine Kostenschatzung fur die
Deckenerneuerung der Irh. und rrh. Treppentliirme der Stdbriicke zur Prifung und

Freigabe als Nachtragsleistung eingereicht.

Nach Priifung der eingereichten Unterlagen, einem Ortstermin und unseren
Besprechungen (Amt 14 Herr Vieten, Herr Genseke, Amt 69 Frau Monnich, Herr
Kantler, Herr Neumann, Herr Santonocito) kann eine endgultige Entscheidung
bezlglich lhrer Anfrage nicht getroffen werden. Die Ma3nahme ist den politischen

Gremien zur Entscheidung vorzulegen.

In Rahmen der o.g. Besprechungen wurden verschiedene Vorgehensweisen mit
Ilhnen diskutiert:
1) Ausfihrung der in der Kostenschatzung genannten Leistungen als Nachtrag

zum bestehenden Bauvertrag
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2) Die notwendigen Sanierungsmafnahmen sind dem Wettbewerb im Rahmen
einer Ausschreibung zu unterstellen
3) Nichtausfiuihrung der Leistung und somit SchlieRung (kann weiterhin nicht

genutzt werden) des Irh. Treppenturmes

Alle angesprochenen Vorgehensweisen haben Vor- wie auch Nachteile. Auf Grund
von fehlenden Aussagen zum Thema Teilklindigung bzw. gestérter Bauablauf

kénnen die Varianten kostenmalig nicht exakt bestimmt werden.

Die vorgelegte Kostenschatzung scheint angemessen Die Vollstandigkeit der
Leistung und die Massen kdnnen auf Grund fehlender Plane nicht geprift werden.

Die Einheitspreise entsprechen dem aktuellen Bauvertrag der Stdbrlcke.
Das Rechnungsprifungsamt ist Gber das weitere Vorgehen in Kenntnis zu setzen.

Mit freundlichen GriufRen
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