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(Beginn: 14:11 Uhr - Ende: 20:22 Uhr) Nun zu unserer Sitzung. Nach den mir
vorliegenden Meldungen sind heute Herr

Oberblrgermeister Jurgen Roters: Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich erdffne die 39.
Sitzung des Rates der Stadt Kdln in der
Wahlperiode 2009/2014 und begriRe ganz
herzlich unsere Gaste auf der Zuschauertribiine,
darunter diesmal die Schilerinnen und Schiler
des Leistungskurses Sozialwissenschaft der
Liebfrauenschule.

(Beifall)

Weiterhin begrifRe ich die Vertreterinnen und
Vertreter der Presse, die
Bezirksbirgermeisterinnen und
Bezirksbirgermeister und Sie natirlich, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen, als Mitglieder
des Rates zu unserer letzten Sitzung in diesem
Jahr.

Zu Beginn der Sitzung haben wir einen
Beschluss zu fassen - das betrifft den Punkt vor
TOP 1 der Tagesordnung -, um Frau Muller als
weitere Schriftfiihrerin zu bestellen. Gibt es dazu
Wortmeldungen? - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann ist
das so beschlossen. Frau Miller ist jetzt die
weitere Schriftfihrerin. Erheben Sie sich doch
einmal, damit wir Sie alle sehen!

(Beifall)

Wir haben heute viel vor. Nach Einbringung des
Doppelhaushaltes steht noch eine komplette
Ratssitzung mit Aktueller Stunde, Antrégen und
zahlreichen Vorlagen auf der Tagesordnung.
Insgesamt stehen - das sage ich mit Blick auf die
Schulerinnen und Schiiler - Gber 100 Punkte zur
Beratung an. Wenn wir die alle erfolgreich hinter
uns gebracht haben, darf ich Sie, wie es guter
Brauch zum Jahreswechsel ist, zu einem kleinen
Empfang in den Lichthof bitten, wo wir bei einem
Getrank - es kdnnen auch mehrere sein - auf das
vergangene Sitzungsjahr zuruckschauen
koénnen.

Auf lhren Tischen finden Sie neben den
Tischvorlagen auch einige Weihnachtsprasente,
die man getrost annehmen darf: zum einen den
Kalender des Historischen Archivs

(Martin Borschel [SPD]: Die Tute ist
besonders schon!)

- ja, die Stofftasche kommt von der StEB - und
zum anderen eine nutzliche Ubersicht Uber die
Sitzungsdaten von Rat und Ausschiissen fir
2013.

Hoffmann und Frau Senol entschuldigt.

Als Stimmzahler benenne ich Herrn Philippi,
Herrn Mdring und Frau Laufenberg.

Bevor wir mit den Beratungen beginnen, miissen
wir die heutige Tagesordnung festlegen. Der
Entwurf liegt Ihnen vor. Er ist in Teil A,
Haushaltsangelegenheiten, und Teil B,
Allgemeiner Teil, gegliedert.

Zur Einbringung F des Haushaltsentwurfes fir
die Jahre 2013/2014 werde ich selbst zunéchst
das Wort ergreifen. Danach wird sich die
Kammerin an Sie wenden. Wie Ublich werden wir
damit - ich setze Ihr Einverstandnis voraus - die
Rednerliste zu diesem Punkt schlieBen und die
beiden Vorlagen sowie die dazu gestellten
Antrage in die Haushaltsplanberatungen, und
zwar in die Fachgremien, verweisen. Das ist in
jedem Jahr so der Fall gewesen; ich gehe davon
aus, dass Sie damit einverstanden sind. Im
Anschluss daran behandeln wir die Aktuelle
Stunde, deren Thema wir gleich festlegen
werden.

Die nachtraglichen Zu- und Absetzungen zur
Tagesordnung sind wie immer im Entwurf
gesondert gekennzeichnet. Die nachtraglich
eingegangenen Anderungsantrage finden Sie bei
den jeweiligen Tagesordnungspunkten.

Kommen wir zur Festlegung der Aktuellen
Stunde. Es liegen zwei fristgerecht eingereichte
Antrage auf Durchfihrung einer Aktuellen Stunde
vor: Im Antrag der FDP-Fraktion geht es um eine
Machbarkeitsstudie zur Fusion der Opernhauser
von Koln und Bonn; Ziffer 2.1. Der Antrag der
Fraktionen von SPD und Bindnis 90/Die Griinen
thematisiert die ,Sanierung und Ausbau der
Verkehrsinfrastruktur im Verkehrsknoten Koln®
Ziffer 2.2.

Wie lhnen bekannt ist, sieht unsere
Geschaftsordnung  grundsatzlich nur eine
Aktuelle Stunde vor. Bei mehreren Antragen
besteht nach §5 Abs. 5 die Mdglichkeit einer
einvernehmlichen  Einigung zwischen den
Antragstellern auf eines der beiden Themen.
Konnte eine solche Einigung erzielt werden? -
Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann lasse ich
geman 8§ 5 Abs. 4 der Geschéftsordnung dartber
abstimmen, ob zwei Aktuelle Stunden
durchgefuhrt werden sollen. Wer ist dafir, dass
heute zwei Aktuelle Stunden durchgefihrt
werden sollen? - Das ist die Fraktion der FDP.
Wer enthdlt sich? - Keine Enthaltungen. Damit
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wird heute nur eine Aktuelle Stunde | gemeinsam zu beraten. Gibt es Wortmeldungen
durchgefihrt. zur Reihenfolge der Tagesordnung? - Das ist

Nach § 5 Abs. 6 der Geschaftsordnung missen
wir dartiber abstimmen, welches der beantragten
Themen Gegenstand der Aktuellen Stunde sein
soll.

Wer fir das von der FDP beantragte Thema,
Opernfusion Kdéln und Bonn, ist, bitte ich
aufzuzeigen. - Das sind die Fraktionen der CDU,
der FDP und pro KdIn. Wer enthalt sich? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das so abgelehnt.

Wer fur das von SPD und Griinen beantragte
Thema, Verkehrsknoten Koln, ist, bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind die Fraktion der
SPD, die Fraktion der Griinen und die Fraktion
Die Linke. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit wird die Aktuelle Stunde
zum Thema ,Sanierung und Ausbau der
Verkehrsinfrastruktur im Verkehrsknoten Koln“
durchgefuhrt.

Die Verwaltung schlagt die Zusetzung folgender
Punkte vor: 5.3, 9.1, 11.33, 11.34, 18.6, 18.7,
18.8, 18.9 und 18.10 sowie im nichttffentlichen
Teil 24.11, 24.12, 24.13 und 26.2.

Abgesetzt wurden im offentlichen Teil die Punkte
11.7, 11.18 und 11.19 sowie im nichtoffentlichen
Teil der Punkt 23.4.

Dann kommen wir zu den Dringlichkeitsantragen.
Zunachst zu einem Antrag der Fraktionen von
SPD, Bindnis 90/Die Grinen und FDP vom
6. Dezember 2012 betreffend
.Besetzungsverfahren Dezernat VII - Kunst und
Kultur, das ist TOP 4.1.7: Gibt es
Wortmeldungen gegen die Dringlichkeit? - Das
ist nicht der Fall. Gibt es Gegenstimmen gegen
die heutige Behandlung? - Das ist ebenfalls nicht
der Fall. Dann ist dieser Dringlichkeitsantrag in
die Tagesordnung aufgenommen.

Unter TOP 4.1.8 liegt ein Dringlichkeitsantrag der
Fraktionen von SPD, CDU, Biindnis 90/Die
Grunen und FDP vom heutigen Tag vor. Es geht
um die ,Resolution zum  europaischen
Richtlinienentwurf Uber die
Konzessionsvergabe“. Gibt es Wortmeldungen
hierzu? - Das ist nicht der Fall. Gibt es Stimmen
gegen diesen Dringlichkeitsantrag? - Das ist
nicht der Fall. Enthaltungen? - Damit ist dieser
Dringlichkeitsantrag unter 4.1.8 ebenfalls in die
Tagesordnung aufgenommen.

Kommen wir nun zur
Tagesordnung. Ich
Tagesordnungspunkte

Reihenfolge der
schlage vor, die
4.1.4 und 4.1.7

nicht der Fall.

Dann lasse ich iiber die Anderungsvorschlage
zur  Tagesordnung abstimmen. Gibt es
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dann ist die
Tagesordnung in geanderter Fassung - -

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grinen]:
Ich habe noch einen Antrag! - Winrich
Granitzka [CDUL: Herr
Oberburgermeister!)

Herr Granitzka, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Herr
Oberbirgermeister! Zunachst mdochte ich Sie
darauf hinweisen, dass auf Seite 11 die Punkte
18.8 und 18.7 ganz offensichtlich gedoppelt sind.
Bei 18.8 kann es nicht noch einmal um die Wabhl
eines Mitglieds mit beratender Stimme fir den
Verkehrsausschuss gehen. Da sollte es um den
Sozialausschuss gehe, und zwar um die Wahl
eines Sachkundigen Einwohners. Soweit ich
weil3, hat der auch nicht nur beratende Stimme,
sondern ist dort stimmberechtigt. Wenn Sie das
bitte prifen und vermerken wollen!

Oberbiurgermeister Jirgen Roters: Okay.

Winrich Granitzka (CDU): Des Weiteren wirde
ich Sie bitten, folgende Punkte zu vertagen, weil
wir da noch Beratungsbedarf haben: zum einen
Punkt 7.2.3 - da geht es um den GroBmarkt -
und zum anderen Punkt 24.7. Bei letzterem geht
es um einen zu griindenden Aufsichtsrat beim
Butzweiler Hof. Es hat sich uns noch nicht
erschlossen, welche Aufgaben dieser
Aufsichtsrat hat. Deswegen wirden wir bitten,
das heute zu vertagen, damit wir das noch
prufen kénnen.

Oberburgermeister  Jirgen Roters: Ich
wiederhole es noch einmal, damit es allen klar
ist. Die Punkte 7.2.3 und 24.7 sollen von der
heutigen Tagesordnung abgesetzt werden.

(Martin Borschel [SPD]: 7.2.3 mdchten
wir auf der Tagesordnung lassen! Das
andere ist okay!)

Frau Berg, bitte.
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Beigeordnete Ute Berg: Nur ein kurzer Zusatz.
Sie missen das natirlich entscheiden; aber ich
bitte zu bedenken, dass das Gros der
Jahreskarten natirlich Anfang des Jahres
vergeben wird und wir ein Jahr verlieren wirden.
Wir wurden vom Rechnungsprifungsausschuss
dazu aufgefordert, kostendeckend zu arbeiten.

(Martin Borschel [SPD]: Deswegen sind
wir gegen die Vertagung!)

Ich kann das auch noch einmal ausfihrlicher
begriinden, wenn Sie wiinschen.

Oberblrgermeister Roters: Vielen

Dank, Frau Berg.

Jurgen

Dann lassen wir dartiber abstimmen. Wer daftr
ist, den Tagesordnungspunkt 7.2.3 zu vertagen,
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktion der CDU und die Fraktion der FDP. Wer
enthalt sich? - Dann ist der Vorschlag auf
Vertagung abgelehnt. Der Punkt bleibt auf der
heutigen Tagesordnung.

Nun zur Abstimmung Uber die Vertagung von
Tagesordnungspunkt 24.7. Wer dafir ist, dass
dieser Punkt von der Tagesordnung abgesetzt
wird, bitte ich um das Handzeichen. - Es ist
eindeutig. Die Mehrheit ist dafur, dass dieser
Tagesordnungspunkt abgesetzt wird.

Bitte schon, Herr Frank.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Grinen): Ich
mdchte vorschlagen, TOP 18.4 zu vertagen. Da
besteht noch Klarungsbedarf.

(Helmut Jung [CDU]: Der ist sowieso
schon zurtickgezogen!)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Nein, 18.4
ist nicht zurlickgezogen. - Also, es besteht noch
Klarungsbedarf bei 18.4. Gibt es gegen den
Vorschlag der Vertagung Stimmen? - Das ist
nicht der Fall. Wer enthalt sich? - Damit ist auch
Tagesordnungspunkt 18.4 von der Tagesordnung
genommen.

Jetzt kommen wir endgulltig zur Abstimmung
Uber unsere heutige Tagesordnung. Wer gegen
die jetzt so festgestellte Tagesordnung ist, bitte
ich um das Handzeichen. - Wer enthalt sich? -
Damit ist sie so beschlossen.

Ich darf meine Kollegin Frau Burgermeisterin
Scho-Antwerpes bitten, mich freundlicherweise
fur die Dauer meiner Rede hier zu vertreten.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Heute wird
der Entwurf des Doppelhaushalts 2013/14
einschlieBlich der mittelfristigen Finanzplanung
bis zum Jahr 2017 eingebracht. Damit begeben
wir uns auf einen schwierigen, steinigen Weg der
langerfristigen  Haushaltskonsolidierung.  Wir
wollen den aus den Fugen geratenen
stadtischen Haushalt wieder in Ordnung bringen.
Manche glauben noch heute, dies sei mdglich
ohne zum Teil ernsthafte Einschnitte in das
vorhandene Leistungsspektrum. Nein, jeder
Birger wird mehr oder weniger spiren, dass er
als Teil unserer Stadtgesellschaft notwendige
Sparanstrengungen mittragen muss.

Nach dem Beschluss des Stadtvorstandes ist der
Entwurf in seinen Zielsetzungen und Eckpunkten
der Offentlichkeit — recht friihzeitig — vorgestellt
worden. Wir haben den offenen Dialog mit
Meinungstragern, Interessengruppen und
Sozialpartnern gesucht, um zu informieren, zu
Uberzeugen und auch Vorschlage aufzunehmen.
Fur die sachliche und ernsthafte Diskussion
mdchte ich mich heute schon bedanken.

Naturlich fiel das Echo auf die
Konsolidierungsvorschlage unterschiedlich aus:
Fur die einen gingen die MalRnahmen zu weit
oder waren sie in den Auswirkungen nicht
ausgewogen genug. Andere vermissten den
durchschlagenden Spareffekt, sozusagen den
~groflen Wurf*; oder ihnen wurde die Systematik
des Konsolidierungskurses nicht hinreichend
deutlich. Wir arbeiten auch weiterhin daran, die
Konturen und Leitplanken des
Sanierungsprozesses noch deutlicher werden zu
lassen. Gemeinsam mit der Kammerin werden
wir Uber die nachsten Jahre an dieser Aufgabe
arbeiten.

Wir haben, liebe Kolleginnen und Kollegen, klare
Signale gesetzt:

Erstens. Das Abgleiten in eine pflichtige
Haushaltssicherung, das heit in eine
Zwangsverwaltung durch die Kommunalaufsicht,
werden wir vermeiden.

Zweitens. Der Defizitabbau durch Sparen und
Ertragssteigerung wird auch tber 2017 hinaus
kontinuierlich fortgesetzt werden, sodass im
Jahre 2022 ein vollstandiger Haushaltsausgleich
realisiert wird.
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Lassen Sie mich einige grundsétzliche
Ausfuhrungen  machen: Bis auf wenige
Ausnhahmen ist die Situation der
Kommunalfinanzen in der Bundesrepublik, vor
allem aber auch bei uns in Nordrhein-Westfalen,
prekar und  dramatisch. Eine  jlngste
Befragungsstudie der Unternehmensberatung
Ernst & Young fihrt uns dieses fiir Nordrhein-
Westfalen deutlich vor Augen. Sie zeigt, dass wir
hier in KdIn mit unseren Sorgen nicht allein sind,;
dass es eine Vielzahl von Stadten gibt, denen es
sogar noch erheblich schlechter geht. Danach
schreiben vier von fiinf Kommunen rote Zahlen,
im  Ubrigen auch die Landeshauptstadt
Dusseldorf; das hei3t, 81 Prozent der
Kommunen schlossen das Haushaltsjahr mit
einem Defizit ab. Danach dreht sich die
Schuldenspirale weiter. Fast jede zweite
Gemeinde in Nordrhein-Westfalen erwartet far
die kommenden drei Jahre einen Anstieg ihrer
Gesamtschulden. Und das besonders
Erschreckende: Jede zweite Kommune kann
Schulden nicht aus eigener Kraft tilgen; diese
Stadte und Gemeinden glauben nicht durch
eigene Anstrengungen der Verschuldungsfalle
entkommen zu kénnen.

Wir als groRte Stadt im Lande wollen beweisen,
dass wir aus eigener Kraft den Weg aus der
Krise finden und das driickende Haushaltsloch
Uberwinden.

(Beifall bei SPD und Bundnis 90/Die
Grinen)

Wir wollen nicht zu den Stadten gehdren, die ihre
Selbstverwaltungshoheit bei der
Kommunalaufsicht abgeben und auf eigene
Gestaltungsmoglichkeiten, auch  bei  der
Konsolidierung, verzichten. Es gibt Stadte, die
haben sich dber viele Jahre an diese
Zwangsverwaltung gewdhnt, teilweise haben sie
resigniert. Mit dem Starkungspaket Stadtfinanzen
der Landesregierung haben die besonders
gebeutelten  Stadte  jetzt wieder einen
Hoffnungsschimmer. Wir als im Vergleich
Jreichere® Stadt profitieren nicht von diesen
Landeshilfen; es ist vielmehr nicht
ausgeschlossen, dass wir beim Paket Il im
Rahmen des horizontalen Finanzausgleichs
selbst zur Hilfestellung fir andere Kommunen
herangezogen werden.

(Martin Borschel [SPD]: Abwarten!)

Wir sind nicht auf Rosen gebettet, unsere
finanzielle Schieflage ist bedrohlich und zwingt
uns jetzt zum Handeln. Aber ich halte es — das
mochte ich  hier noch einmal deutlich

unterstreichen — angesichts dieser Beispiele fur
Uberzogen, davon zu sprechen, unsere Stadt sei
pleite oder stehe vor dem finanziellen Ruin.
Solche Bemerkungen sind sachlich nicht
gerechtfertigt. Sie schaden dem Wirtschafts- und
Wachstumsstandort Kdln.

Wir gehoren zu den bevorzugten
Wachstumsrdumen in Deutschland; man kann
sogar sagen: in Europa. Der Motor im
Wohnungsbau rollt; am  Waidmarkt, im
Gerlingquartier, an der GaedestralRe oder im
Waldbadviertel in Ostheim — um nur einge zu
nennen — entstehen neue grol3e Wohngebiete.
Der Neubau mehrerer groRer Hotels erweitert die
Beherbergungskapazitaten ganz erheblich.

(Martin Borschel [SPD]: Trotz
Kulturférderabgabe!)

Das vergangene Jahr war ein Rekordjahr in der
Immobilienvermittiung;  neue  Burostandorte
entstethen am Weichserhof, rund um den
Hauptbahnhof einschlieBlich der ehemaligen
Eisenbahndirektion. Viele Stddte beneiden uns
um die Unternehmensansiedlungen der letzten
Zeit; Lanxess, Detecon, Peugeot/Citroén, die
neue Germanwings sind Ansiedlungserfolge, die
die Wirtschaftskraft erhéhen und Beschaftigung
fordern.

(Beifall bei der SPD)

Nicht zuletzt auch die Entscheidung der
Deutschen Bahn, das gréRte und mordernste
ICE-Instandhaltungswerk Deutschlands in Kéln-
Nippes zu errichten, ist ein Vertrauensbeweis in
die Leistungsfahigkeit und Zukunftsfahigkeit
unserer Stadt.

Vertrauen verpflichtet; mit unserem
Haushaltskonzept nehmen wir die Verpflichtung
auf. Das gelingt aber nur, wenn uns Bund und
Land von den kommunalfernen Belastungen
befreien. Das gilt vor allem fiur Sozial- und
Infrastrukturmafinahmen. Die Kosten fir soziale
Aufwendungen steigen dynamisch an. Der
Anstieg der sozialen Aufwendungen ist seit 40
Jahren ungebrochener Trend.

Demgegenuber erleben wir einen drastischen
Ruckgang bei den Investitionen, nicht nur bei
uns in Koln, sondern bundesweit. Die Haushalte
entwickeln sich bundesweit von
Investitionshaushalten zu Sozialhaushalten. Lag
der Anteil der Investitionen vor drei Jahrzehnten
noch bei etwa einem Drittel des
Haushaltsvolumens, so liegt er heute gerade
einmal bei einem Zehntel. Bund und Land
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Ubertragen uns immer mehr Aufgaben, ohne
vollstandig fur die damit verbundenen Kosten
aufzukommen. Wir als Kommune haben uns die
sozialen Leistungen ja nicht selbst auferlegt. Sie
werden von Bund und Land beschlossen, wir
missen die Umsetzung garantieren.

Ich bin sehr dankbar, dass der Prasident der IHK
Kdln, Paul Bauwens-Adenauer, immer wieder auf
die strukturelle Unterfinanzierung unserer Stadt
hinweist und letztlich auch auffordert, dies
starker nach auRen zu artikulieren. Wir missen
im engen Schulterschluss gegentber Bund und
Land auftreten. Folgende Punkte erscheinen mir
dabei von besonderer Wichtigkeit:

Erstens. Die ab 2014 vom Bund zu
Ubernehmende Grundsicherung im Alter darf
nicht durch das Auslaufen des Bildungs- und
Teilhabepakets konterkariert werden.

Zweitens. Die uns besonders finanziell
belastende Eingliederungshilfe fir Menschen mit
Behinderung muss vollumféanglich vom Bund
getragen werden.

Drittens. Nicht zuletzt wegen der steigenden
Energiekosten brauchen wir eine gréRere
Beteiligung des Bundes an den Kosten zur
Unterkunft.

Viertens. Der Ausgleich fir die zusétzlichen
Lasten, zum Beispiel fir die U-3-Betreuung und
die Umsetzung der Inklusion, muss ehrlich und
fair erfolgen. Fur Personal, Umbau und
Ausstattung der Inklusionsschulen werden wir
Kommunen bundesweit schéatzungsweise 660
Millionen Euro jahrlich ausgeben missen.
Gleichzeitig missen wir uns auch gegen die
schleichende Aushoéhlung der Konnexitat zur
Wehr setzen.

Finftens. Die Modernisierung und Sanierung
unserer Infrastruktur, insbesondere der Brucken,
Wege und Tunnel, ist eine gesamtstaatliche
Aufgabe; wir werden gleich in der Aktuellen
Stunde dartber diskutieren. Da durfen wir
Kommunen nicht allein gelassen werden. Ich will
noch einmal meinen Vorschlag erneuern, den
Solidaritatsbeitrag Ost, der uns bis 2019 jéhrlich
Uber 70 Millionen Euro Kkostet, in einen
Infrastruktur-Soli ganz Deutschland
umzuwandeln.

far

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Griinen)

Denn die Infrastruktur ist in allen Landesteilen
erneuerungsbedurftig, nicht nur im Osten
Deutschlands.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so berechtigt
unsere Forderungen auch sind und so
nachdrtcklich wir sie auch erheben muissen, so
darf uns dies nicht davon abhalten, unsere
eigenen Hausaufgaben zu machen: ,Eigene
Kraft“ heillt, alle Hebel in Bewegung zu setzen,
um aus der Finanzkrise herauszukommen. Wir
wollen unsere Stadt zukunftsfahig erhalten. Alle
Aufgaben, die der Zukunftssicherung dienen,
genielRen im Finanzhaushalt besondere Prioritét.

Dazu gehort: Wir wollen unser Erziehungs-,
Schul- und Bildungssystem weiter ausbauen. Wir
wollen wirtschaftliches Wachstum, weil dies
Arbeitsplatze und Steuereinnahmen sichert. Wir
wollen unsere stadtische Infrastruktur in
Uberschaubarer Zeit modernisieren, damit wir
den Anschluss an andere Metropolen nicht
verlieren. Wir wollen dem Auseinanderdriften
zwischen Arm und Reich, zwischen
wohlhabenden und benachteiligten Stadtteilen
tatkraftig entgegenwirken. Fir uns in Koln ist der
soziale Friede ein Grundrecht.

(Beifall bei SPD und Teilen von Bundnis
90/Die Grunen)

Um dies zu erreichen — und anderes mehr —,
mussen wir unser Finanzierungssystem neu
justieren. Wir mussen uns von Aufgaben
trennen, die fir die Zukunftsfahigkeit keine
héchste Bedeutung haben. Wir haben dazu
einzelne Vorschldge gemacht; weitere kommen
dazu. Die Reduzierung von Qualitadtsanspriichen
und Standards ist bei dieser Haushaltssituation
unverzichtbar. Wir koénnen uns vieles, was
wunschenswert und erstrebenswert ist, schlicht
und einfach nicht mehr leisten. Weniger
architektonische Wettbewerbe im Schul- und
Kitabau, dafir mehr serielle  Fertigung!
Anspriche an Ausstattungen sind auf einfache
und kostenglinstige Leistungen zu Uberprifen.
Zudem ist bei allen Bau- und
SanierungsmalRnahmen der kunftige
Unterhaltungsaufwand im Voraus und in vollem
Umfang zu untersuchen und vor der
Entscheidung hier im Rat mit entsprechender
Umsetzung zu benennen. Fir alle baulichen
Grollvorhaben  werden  obligatorisch  eine
Projektsteuerung und ein striktes
Kostencontrolling vorgeschrieben.

(Martin Borschel [SPD]: Sehr gut! - Karl,
da kannst du applaudieren!)

Dies sind nur einige Ansatze zur Neuaufstellung
unserer stadtischen Finanzpolitik. Insgesamt
missen Aufgabenabbau und
Standardreduzierung auch zu einer Entlastung
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unserer  stadtischen  Mitarbeiterinnen  und
Mitarbeiter fihren. Haushaltssanierung darf nicht
auf dem Rucken unserer Beschéftigten vollzogen
werden. Ich méchte, dass wir die Konsolidierung
nicht gegen, sondern mit den Beschéftigten
erfolgreich fortflihren.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Wir sind damit beschaftigt, innerhalb der
stadtischen Verwaltung Geschaftsprozesse zu
optimieren, Verwaltungsablaufe zu straffen und
dabei Hierarchien abzubauen. Wie Sie wissen,
haben wir einen extrem hohen Anteil an
Pflichtaufgaben. Auch diese Aufgaben werden
einer Effizienzkontrolle unterworfen und auf
mogliche Einsparungseffekte Uberpruft. Zeitliche
Begrenzungen von  Modellvorhaben  und
Pilotprojekten  werden in  Zukunft  strikt
eingehalten. Eine Weiterfihrung dieser Projekte
wird dann nicht mehr automatisch erfolgen.

Gelegentlich wird die Forderung erhoben, wir
sollten ab sofort auf groéRere
Investitionsvorhaben und grol3ere Bauprojekte
verzichten. Ich halte diese Aussage fir zu
pauschal. Denn wir kénnen uns keinen Stillstand
erlauben, das schadet unserer
Wettbewerbsfahigkeit. Die Entwicklung des
Deutzer und des Milheimer Hafens ist eine
Zukunftsaufgabe von Uberragender Dimension.

(Beifall von Karl Klipper [CDU])

Ich bin auch Uberzeugt davon, dass die
zukunftige Archéologische Zone eines der
grof3en Zukunftsprojekte unserer Stadt ist.

(Beifall bei SPD, Biindnis 90/Die
Grinen und FDP)

Andere Projekte, wie etwa die Bewerbung fur die
Bundesgartenschau 2025 oder der Umbau des
ehemaligen Rautenstrauch-Joest-Museums,
sollten  wir uns bei der derzeitigen
Finanzsituation zurzeit nicht zumuten.

Konsolidierung, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ist das beharrliche Wahrnehmen von
Aufwandsreduzierungen. Auch wenn man an
vielen kleineren Stellen schraubt, kann dies im
Ergebnis eine nachhaltige Wirkung, einen
groRen Wurf erzeugen. Eine Reihe von
Konsolidierungszielen lassen sich nur mittelfristig
umsetzen. Sie bedirfen einer grindlichen und
systematischen Vorbereitung. Ich erwarte mir
von dem eingesetzten Effizienzteam Impulse und
Auftrage. Die Idee, die groRen Aufgabenbldcke
einer finanzkritischen Betrachtung zZu

unterziehen, kann uns ein gutes Stuck nach vorn
bringen.

Der soziale Zusammenhalt unserer Stadt wird
durch eine Vielzahl von Projekten gesichert, die
aus unterschiedlichen, ja, unterschiedlichsten
Quellen finanziert werden. Die soziale Stadt wird
nicht allein daran gemessen, wie hoch der
Sozialetat ist. Entscheidend ist, ob die Mittel
zielgenau und effizient eingesetzt werden. In
Zukunft muissen wir die Jugend- und
Familienpolitik, die Sozial- und Seniorenarbeit
starker als Einheit sehen und alle
diesbeziglichen  FérdermalBhahmen  starker
bindeln. Die Forderung muss auf das
Uberschaubare Quartier bezogen sein: nahe an
den Menschen und ihren Bedurfnissen.

Ein hervorragendes Beispiel flur moderne
Quartiersarbeit ist die Kalkschmiede in Kalk
Nord. Hier arbeiten Wohnungsbauunternehmen,
oOrtliche Initiativen, Anwohner, die Schulen und
soziale Einrichtungen ganz eng und integrativ
zusammen. Eine solche Quartiersarbeit ist eine
der wichtigsten Zukunftsaufgaben unserer Stadt.

Trotz der bedrohlichen Lage werden wir auch
weiterhin in die Zukunftsfahigkeit unserer Stadt
und damit in ihre Infrastruktur investieren.
Beispielsweise haben wir fur die reine
Bausanierung unserer Rheinbriicken bereits
Uber 150 Millionen Euro und fur die Sanierung
unserer Tunnel und Haltestellen 60 Millionen
Euro im Finanzplanungszeitraum in den
Haushalt eingestellt. Fur Strallen, Wege und
Platze sind daruber hinaus im Zeitraum von 2013
bis 2017 190 Millionen Euro fur BaumalRnahmen
vorgesehen. Aufgrund der steigenden Kinder-
und Geburtenzahlen in Kéln werden wir in der U-
3-Betreuung im  Kindergartenjahr  2012/13
insgesamt 2 500 neue Platze schaffen. Damit
werden wir insgesamt einen Ausbau auf 11 000
Platze erzielen, was einer Versorgungsquote von
38 Prozent entspricht. Damit nehmen wir eine
fuhrende Position in Nordrhein-Westfalen ein.
Die zur Verfugung stehende Landes- und
Bundesforderung wird dabei in vollem Umfang
ausgeschopft.

Auch die Nachfrage nach Platzen in der Offenen
Ganztagsschule ist gerade in Kéln enorm. Wir
planen einen Ausbau auf 24 000 Platze bis zum
neuen Schuljahr, was einer Versorgungsquote
von 70 Prozent entspricht. Die Stadt Koln wird
einen Eigenanteil von rund 25 Millionen Euro
erbringen.

Koéln erlebt derzeit einen massiven Einbruch im
geforderten Wohnungsbau. Angesichts der sich
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verscharfenden Situation auf dem
Wohnungsmarkt, die insbesondere Studierende
sowie Haushalte mit geringem Einkommen
betrifft, stellt die Stadt fur das kommunale
Wohnungsbauprogramm 35 Millionen Euro als
revolvierende Finanzmittel zur Verfiigung. Auch
das Neu- und Umbauprogramm fir stadtische
Sozialhauser zur Unterbringung und Integration
von Obdachlosen wird weiter fortgesetzt. Die
Investitionen ab 2012 betragen hier insgesamt
34 Millionen Euro.

Aufgrund des drastischen Anstiegs von
Menschen, die in unserer Stadt Hilfe und
Unterschlupf suchen, erbringen wir fir deren
Unterbringung — also Flichtlingsunterbringung —
seit 2012 Investitionen in Hohe von anndhernd
10 Millionen Euro.

Meine Damen und Herren, wir werden unsere
Haushaltsplanungen transparent halten; denn
den beschwerlichen Weg kénnen und wollen wir
nicht alleine gehen. Wir sind dabei auf die
Unterstitzung der Birgerinnen und Birger
angewiesen. Die Bereitschaft der Birgerinnen
und Buirger und der politisch Verantwortlichen,
die Konsolidierung ernsthaft anzupacken, ist
erkennbar. Ich bin fest davon Uberzeugt, dass wir
in dieser Stadt, mit ihrer Starke und ihrer
Tradition, zuversichtlich in die Zukunft schauen
kénnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und Bundnis 90/Die
Grlnen)

Beigeordnete Gabriele C. Klug: Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Bis der Beamer angeworfen
ist, kann ich die Zeit fiir eine Klarstellung nutzen:
Ich bin verschiedentlich darauf angesprochen
worden — Herr Oberblrgermeister, auch wir
haben uns eben unterhalten —, was denn im
Zeitraum einer maglichen vorlaufigen
Haushaltsfiihrung unter Anwendung des 8§ 82
GO NRW mit den Freien Tragern passiert.

Es war selbstverstandlich — dariiber waren wir
uns immer einig — dass aus Anlass der
vorlaufigen Haushaltsfihrung und auf diesen
Rahmen beschrankt  keine  strukturellen
Einbriiche in die Finanzierung der Tatigkeit der
Freien Trager erfolgen sollen. Insofern bleibt es
bei dem, Herr Oberbirgermeister, was Sie
bereits zum Doppelhaushalt 2010/2011 mitgeteilt
haben und wir in unseren gemeinsamen
Gesprachen mit den Freien Tragern immer

gesagt haben: § 82 GO NRW soll die Téatigkeit
der Freien Trager nicht zunichte machen.

Das bedeutet aber nicht, dass man aus dieser
vorliibergehenden Situation irgendwelche
grundsétzlichen, langfristigen
Erwartungshaltungen ableiten kénnte.

Ich wollte die Zeit nutzen, um dies klarzustellen,
weil diese Frage ja auch gestern im
Finanzausschuss nicht angesprochen wurde und
weil sich die Verwaltung der Offentlichkeit
gegenuber noch nicht positioniert hatte — wohl
aber in jedem einzelnen Gespréch, das wir mit
Freien Tragern hatten.

So viel, meine sehr geehrten Damen und Herren,
Zu einem auch sehr wichtigen, grundsatzlichen
Element. ,Wenn Uber das Grundsatzliche keine
Einigkeit besteht, ist es sinnlos, miteinander
Plane zu machen.“, soll Konfuzius vor 2000
Jahren einmal gesagt haben. Vielleicht ist das
ein gutes Motto in diesem ,Jahr des Drachen® flr
die Kennzeichnung des Haushaltes und den
Weg des Prozesses, auf den wir uns gemacht
haben.

Krise -  Eurokrise Haushaltskrise
Konzentration auf das Wesentliche — manche
reden von ,neuer Bescheidenheit®. Diese
Schlagworte waren in den letzten Wochen zu
héren und zu lesen. Sie machen deutlich, dass

erkannt ist: ,Business as usual® ist nicht
ausreichend, es bedarf einer sehr
grundlegenden, radikalen Anderung in der

Haltung zur Finanzierung offentlicher Aufgaben.
Das gilt auch und in besonderem MaRe fir die
kommunale Ebene. Was ist das Wesentliche
einer Kommune? Wo missen Schwerpunkte
gesetzt werden? Was ist entbehrlich, was
veranderbar? Was bedeutet das fur diesen
Doppelhaushalt?

Diese Fragen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, begleiten die Einbringung des
Doppelhaushalts 2013/2014 in KéIn.

Eines steht fur die meisten Teilnehmer an der
offentlichen Debatte  fest: Kernaufgabe,
Kerngeschaft der Kommune ist die
Gewadbhrleistung der Daseinsvorsorge fur ihre
Einwohnerschaft. Wie die Leistungen organisiert
werden, wo die Schwerpunkte liegen und wie sie
bedarfsgerecht entwickelt werden missen, ist
Gegenstand eines strategischen und sehr
politischen Prozesses.

Es liegt auf der Hand, dass die Fragen zur
strategischen Entwicklung nicht in ein, zwei
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Jahren beantwortet werden kdnnen; Herr
Oberburgermeister Roters hat darauf bereits
hingewiesen. Vermessen wére die Behauptung,
dieser Haushalt béte bereits Losungen. Aber er
lasst erkennen, wie dieser politische Prozess
gefihrt wird und er bietet Reibungsflache fur alle,
die sich fir die Fortentwicklung der offentlichen
Aufgaben engagieren. So ist der
Haushaltsprozess in Kdln auch in diesem Jahr
angelegt worden.

Der heute eingebrachte Haushaltsplanentwurf ist
gekennzeichnet von
KonsolidierungsmalRnahmen Uber die gesamte
Breite des Haushalts, um Spielraume flr
Schwerpunktsetzungen zu gewinnen — nicht nur
fur den wichtigen, kurzfristig wirksamen
fiskalischen Effekt, die Pflichtkonsolidierung zu
vermeiden; sondern dieser Haushalt enthélt
dartiber hinaus, worauf Herr Oberburgermeister
Roters eben sehr ausfuhrlich hingewiesen hat,
Schwerpunkte bei der Gewahrleistung der
Daseinsvorsorge in Kalin.

Es stellt sich die Frage, wie Daseinsvorsorge in
Kdéln in den nachsten Jahren gestaltet werden
soll, wie eine stabile Finanzierung von Sozialem,
Bildung, Kultur sowie Energie, Mobilitat und
Klimaschutz am Standort Kéln und im Konzern
Stadt K6In aussehen muss, wie Infrastruktur in all
diesen Bereichen finanziert werden soll; wie —
neben den kernstadtischen Akteuren - die
stadtischen Beteiligungen zur Losung der
anstehenden Aufgaben beitragen.

Der Haushalt beantwortet diese Fragen nicht,
aber er spiegelt auch die Arbeitsteiligkeit im
Konzern Stadt bei der Gewahrleistung der
Daseinsvorsorge in Koéln wider. Ob es die
richtigen Schwerpunkte sind, ob sie so bleiben,
ob es andere Ldsungen gibt, werden die
weiteren Beratungen im Rat und mit der
Burgerschaft zeigen.

.ES ist Krise, da geht nichts mehr, meinen
manche. Falsch, es geht noch eine Menge. Aber
es geht nicht mehr alles, nicht mehr alles sofort
und es muss geteilt und eingeteilt werden.

Das setzt hohere Anspriiche an die Qualitat
stadtischen Handelns. Planungskompetenz und
Controlling werden bedeutender. Die Verwaltung
braucht erganzendes Handwerkzeug, um die
mittel- und  langfristigen  Aufgaben im
Spannungsverhaltnis von Fach- und
Finanzverantwortung praktisch zu lésen. Es ist
gut, dass dies viele so sehen. Das ist die
Voraussetzung, damit in Kéln der nachste Schritt
geschafft wird: raus aus dem jahresbezogenen

Kraftakt. Stetigkeit, Planungssicherheit, Stabilitat
heilen die Leitgedanken, die auch diesen
Entwurf fur den Doppelhaushalt 2013/14 und den
mittelfristigen Finanzplanungszeitraum bis 2017
pragen.

Stérkere Priorisierung und damit auch starkere
Posteriorisierung waren gefragt. Dazu hat der
Stadtvorstand mit diesem  Doppelhaushalt
2013/2014 einen Aufschlag gemacht.

Sanierung ist und bleibt ein sehr konfliktreicher
Prozess. Viele Gesprache und zuletzt die
Stadtkonferenz haben gezeigt: An der Frage, wie
und wo konsolidiert werden soll, scheiden sich
die Geister. Die einen sagen, wir hatten zu wenig
gespart, andere sagen, wir hatten zu viel
gespart, wieder andere, wir hatten an den
falschen Stellen gespart. Aufgabenausweitungen
oder neue Projekte werden infrage gestellt. Alles
das ist richtig und gut und bildet die Grundlage
fir eine Fortentwicklung - ein radikales
Umdenken ist notig.

Das richtige Vorgehen liegt eben nicht auf der
Hand. Nicht nur in Kdéln fehlen einvernehmliche
Methoden und Spielregeln, die von allen
Beteiligten als gerecht und fair empfunden
werden.

Wie wird ein solcher Prozess des Umsteuerns
gestaltet? Welche Prioritaten sind zu setzen?
Dartber muss in den nun folgenden Wochen
eine Verstandigung erfolgen: zwischen
Verwaltung, Politik und  Stadtgesellschaft.
Erforderlich ist eine strategische Ziele- und
Wirkungsdebatte. Das hat die Stadtkonferenz am
vergangenen  Donnerstag ganz  deutlich
gemacht. Es muss gelingen, die Aufwendungen
besser zu steuern im Hinblick auf die Wirkungen,

die erzielt werden mussen und auf den
Zeitpunkt, zu dem die Leistungen erbracht
werden sollen. Unter dem Stichwort
.wirkungsorientierter =~ Haushalt® laufen die
Vorarbeiten zZu Verbesserung dieses
Steuerungsprozesses.

Eine so bedeutende Stadt wie K&ln muss sich
weiterentwickeln. Vorhandene Strukturen
einzufrieren, nicht an Altbewahrtem zu ritteln,
kann nicht die Lo6sung sein. Deshalb sind
gerechte und neue Wege durch Verwaltung, Rat
und Burgerschaft weiterhin erforderlich.

Es geht darum, die kommunale
Handlungsautonomie zu verteidigen. Mehr noch,
es geht darum, Kommunalautonomie dariiber
hinaus mit Leben zu erfillen. Das bedeutet vor
allem, die Burgergesellschaft zu starken, den
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Rahmen fir birgerschaftliches Engagement zu
entwickeln, Dialog und Diskurs
weiterzuentwickeln.

Dieser erforderliche Diskurs hat begonnen, es
folgen die Konsultationsphase im
Burgerhaushaltsverfahren vom 7. Januar bis
zum 1. Februar 2013 und die Beratungen in den
Ausschissen des Rates. Den Abschluss bilden
die Entscheidung des Rates Uber die
Schwerpunktsetzung in der Stadtpolitik fur die
nachsten zwei und funf Jahre und der Ausblick
fur die nachsten zehn Jahre.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser
Doppelhaushalt ist ein Sanierungshaushalt, aber
er ist nicht von einem nominalen Abbau der
Ressourcen gepragt. Mit Aufwendungen in Hohe
von 3,7 Milliarden Euro ist dies der grofite
Haushalt, den die Stadt KoIn je aufgestellt hat.

Dieser Haushalt ist auch genehmigungsfahig. Mit
viel Anstrengung wurde erreicht, die Aufstellung
eines pflichtigen Haushaltssicherungskonzepts
zu vermeiden. Mit viel Anstrengung wurde das
Defizit im Planungszeitraum verringert.

(Schaubild: ,Modellrechnung
Haushaltsausgleich bis 2022)

Die Folie veranschaulicht, wie die Entwicklung
der Ertrage und der Aufwendungen sich
aufeinander zubewegen.

Die Entwicklung, die in diesem Haushalt
2013/2014 angelegt worden ist — namlich die
Wachstumsrate der Aufwendungen so zu
begrenzen, dass sie 1 Prozentpunkt unter der
Wachstumsrate der Ertrage verlauft —, fuhrt bei
einer Fortschreibung nach 2017, zu einem
Ausgleich des Haushalts in 2022.

Dieses Ziel liegt vor Augen. Damit die Zahlen
Wirklichkeit werden, sind allerdings weiterhin
groRe Anstrengungen erforderlich. Zu dem
eingeschlagenen Weg gibt es keine Alternative.
Dies wird bei der langerfristigen Betrachtung
deutlich:

(Schaubild: ,Ergebnis der
Tragfahigkeitsanalyse®)

Ein erstes Ergebnis der Tragféhigkeitsanalyse,
die wir beim Finanzwissenschaftlichen Institut an
der Universitat in Koln in Auftrag gegeben haben,
zeigt, dass die Finanzierungsliicke, also die Kluft
zwischen Ertrdgen und Aufwendungen, gréRer
wird und infolgedessen die Verschuldung bis
2030 von jetzt 6,5 Prozent des

Bruttoinlandsprodukts auf dber 25 Prozent
ansteigt, wenn nicht gegengesteuert wird.

Die finanziellen Handlungsspielraume sind
begrenzt. Jedes Jahr werden aufgrund der
derzeitigen wirtschaftlichen Entwicklung
durchschnittlich circa 80 Millionen Euro mehr
Steuern eingenommen. Davon sind die Umlagen
— Landschaftsverband, Gewerbesteuer, Fonds
.Deutsche Einheit* — zu finanzieren und die
Tariferh6hungen flr das Personal. Zudem ist ein
Teil fur den Abbau des Defizits zu verwenden.
Diese wenigen Zahlen machen deutlich, dass
nicht sehr viel zusétzlich zu verteilen ist und
jeder gewinschte Mehraufwand an einer Stelle
nur durch eine Kirzung an anderer Stelle
finanziert werden kann. Das ist die aktuelle
Dynamik der Haushaltslage: Die Ertrage steigen
zwar, aber sie reichen nicht aus, um neue
Aufgaben bzw. die Ausweitung von Aufgaben
und den Ausbau der Infrastruktur bzw. die
dringende Sanierung vorhandener Infrastruktur
zu finanzieren.

Ich komme zu den Eckdaten.

(Schaubild: ,Entwicklung der
Fehlbetrage und Entnahme aus der
Rucklage®)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie
bereits zu Anfang ausgefihrt, ist der Entwurf
zum Doppelhaushalt 2013/2014 mit einem
Gesamtvolumen bzw. Gesamtaufwendungen von
3,77 Milliarden Euro in 2013 und 3,83 Milliarden
Euro in 2014 der gr6Rte Haushalt, den die Stadt
Koéln jemals aufgestellt hat.

Diesen Aufwendungen stehen Ertrdge in Hohe
von 3,46 Milliarden Euro in 2013 und rund 3,6
Milliarden Euro in 2014 gegenuber.

Das daraus resultierende Defizit betragt in 2013
317,8 Millionen Euro und in 2014 233,3 Millionen
Euro. Der auffdllig hohe Fehlbetrag in 2013
resultiert insbesondere aus der Bilanzierung des
StEB Tragerdarlehens in Héhe von 73 Millionen
Euro — eine Erhéhung des Eigenkapitals ist die
Folge. Im Ergebnisplan verringern sich
entsprechend die Ertrage.

Aufgrund der Defizite verringert sich die in der
Bilanz ausgewiesene allgemeine Rucklage in
2013 um 5,71 Prozent und in 2014 um 4,45
Prozent.

Im Zeitraum der mittelfristigen Finanzplanung —
2015 bis 2017 - fuhrt die Entwicklung der
Defizite zur einer weiteren Reduzierung der
allgemeinen Ricklage: in 2015 um 4,64 Prozent,
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in 2016 um 4,29 Prozent und in 2017 um 4,34
Prozent.

Der Haushaltsplanentwurf 2013/2014 zeigt: Es
ist  mdglich, auch unter den harten
gegenwartigen Bedingungen, den Ausgleich
zwischen Konsolidieren und Investieren zu
schaffen. Koln wird nicht kaputtgespart, es wird
mehr Geld ausgegeben als im Vorjahr, um,
untechnisch gesprochen, in die Zukunft der Stadt
Zu investieren. Aber — und das zeigte die
Modellrechnung - auf den
Gesamtaufwendungen liegt ein Deckel, sie
mussen langsamer wachsen als die Ertrage. Nur
so kénnen wir den Haushaltsausgleich erreichen.

Ich komme zur Ertragssituation. Wie bereits
gesagt, verlauft  die Entwicklung der
Gesamtertrage im Planungszeitraum 2013 bis
2017 mit durchschnittlich 3 Prozent Zuwachs
positiv.

(Schaubild: ,Gesamtertrag®)

54 Prozent der Gesamtertrdge sind Ertrage aus

Steuern und &hnlichen Abgaben — immerhin.
Hierzu zahlen unter anderem die Gewerbesteuer
und der Gemeindeanteil an der

Einkommensteuer. Insgesamt werden aus
Steuern und Abgaben 1,83 Milliarden Euro in
2013 und 1,9 Milliarden Euro in 2014 erzielt.

(Schaubild: ,Entwicklung der
wichtigsten Steuern®)

Das Gewerbesteueraufkommen der Stadt Kolin,
in 2013 etwa 1 Milliarde Euro brutto, hat bislang
nicht die Zuwachsraten erreicht, die in manchen

Kommunen erzielt werden. Das
Steueraufkommen wachst derzeit auf
reduziertem Niveau. Im Ergebnis liegt die

Aufkommenserwartung bei der Gewerbesteuer
ohne Sondereffekte fur das Jahr 2013 nur
geringflgig Uber dem Niveau des Jahres 2008.
Basierend auf dem Ergebnis 2012 - ohne
Berucksichtigung des Einmaleffekts — wurde auf
Basis der Vorauszahlungen mit Zuwachsraten
von nominal 1,5 Prozent in 2013, 3,5 Prozent in
2014, 3,4 Prozent in 2015, 3,1 Prozent in 2016
und 2,9 Prozent in 2017 gerechnet. Diese
Zuwachsraten basieren auf der Steuerschatzung
vom November 2012.

Der Gemeindeanteil an der Einkommensteuer
entwickelt sich in 2012 UberplanméRig gut. Es
zeichnet sich ein zweistelliger Mehrertrag —
32 Millionen Euro - gegeniber der
Veranschlagung ab, sodass in 2012 circa 414
Millionen Euro vereinnahmt werden. Fur das

Jahr 2013 wird gemal der Steuerschatzung ein
Zuwachs von nominal 5,8 Prozent und fir 2014
ein weiteres Ansteigen um 5,7 Prozent
eingeplant. In den Jahren 2015 bis 2017 liegen
die Zuwachsraten bei 5,5 Prozent, 5,3 Prozent
und 4,9 Prozent.

Uber 400 Millionen Euro aus Steuerertragen
werden zur Finanzierung von
Landschaftsverbandsumlage,
Gewerbesteuerumlage und der
deutschen Einheit aufgewendet.

Kosten der

(Schaubild: ,Entwicklung der gesamten
Steuerertrage®)

Die Grafik zeigt: Die Entwicklung der gesamten
Steuerertrage abziglich Gewerbesteuerumlage,
Kosten der deutschen und
Landschaftsverbandsumlage in Millionen Euro.
Sie macht deutlich, welch beachtliches Volumen
aus diesen Steuern in die Umlagen flie3en.

Die Entwicklung der Ertrdge aus Steuern und
ahnlichen Abgaben hangt sehr stark von der
wirtschaftlichen Entwicklung ab; das ist bekannt.
Die Konjunktur hat sich in 2012 verlangsamt. Der
Sachverstandigenrat geht in seinem jingsten
Gutachten davon aus, dass die Lage sich in
2013 nicht sonderlich aufhellen wird. Er rechnet
mit einem realen Wachstum von 0,8 Prozent, die
meisten Wirtschaftsforschungsinstitute ebenfalls,
die Bundesregierung erwartet 1 Prozent reales
Wachstum.

Da das Wirtschaftswachstum in Koln unter dem
Bundesdurchschnitt und unter dem Durchschnitt

in Nordrhein-Westfalen liegt, werden
maoglicherweise  die  Zuwéchse bei den
Gewerbesteuereinnahmen  weiterhin hinter

denen anderer Stadte zurtckbleiben. Kéln ist
deshalb gezwungen, die Mdoglichkeiten zur
Erzielung von Ertrdgen voll auszuschopfen.
Hierher gehoren die Stichworte
Steuerfindungsrecht und Kulturférderabgabe.
Das Grundgesetz gewadhrt den Kommunen ein
beschranktes eigenes Steuerfindungsrecht. Nach
Art. 106 Abs. 6 GG konnen die Kommunen
oOrtliche Verbrauchs- und Aufwandsteuern selbst
durch Satzung einfiihren und erheben.

Aus diesem Grund halten wir an der
Kulturférderabgabe fest. Die Beurteilung der
damit zusammenhangenden Rechtsfragen ist
bedeutend, insbesondere die
verfassungsrechtliche Beurteilung. Wir werden
zu diesem Thema spater noch kommen.
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Zuwendungen und allgemeine Umlagen — GFG:
11 Prozent der Ertrdge bezieht Koln aus dem
Gemeindefinanzierungsgesetz, dem
Finanzausgleich der Kommunen mit dem Land.
In 2013 stellt das Land seinen Kommunen 235
Millionen Euro zusétzlich zur Verfligung.

(Martin Borschel [SPD]: Bravo! Sehr
gutl)

Davon profitiert auch die Stadt KoIn. Die Ertrage
aus dem GFG steigen von 350 Millionen Euro in
2012 auf 415 Millionen Euro in 2014.

Herr Borschel, wir sind von der positiven
Erwartung ausgegangen, dass die Kolner
Fraktion es schafft, dass wir nicht unter der
zweiten Phase des GFG-Starkungspakets leiden
mussen.

(Martin Borschel [SPD]: Wir arbeiten
dran!)

- Danke sehr.

Die Erstattung der Aufwendungen fur die
Grundsicherung im Alter und bei
Erwerbsminderung entwickelt sich ebenfalls sehr
positiv. Im Jahr 2013 wachst sie von circa 77
Millionen Euro auf 100 Millionen Euro ab 2014,
sodass wir bis 2017 circa 150 Millionen Euro
durch Ertrdge aus dieser Erstattung verbuchen
konnen. Somit tragt die Erstattung der
Grundsicherung erheblich zur
Haushaltsentlastung bei.

Weiterhin sind zusétzliche Mittel vom Land fir
den Ausbau der Kindertagesstatten zu
verbuchen. Im Planungszeitraum 2013 bis 2017
kénnen 21 Millionen Euro Mehrertrage verbucht
werden. Betrachtet man den Zeitraum ab 2012,
sind es sogar 44 Millionen Euro Mehrertrage.

Diese Verbesserungen sind sehr willkommen,
weil sie zur Haushaltsentlastung beitragen. Aber
sie  sind nicht ausreichend. Steigende
Aufwendungen an anderer Stelle fuhren dazu,

dass die positiven  Effekte auf das
Haushaltsdefizit der Stadt Kéln wieder zunichte
gemacht werden, insbesondere durch die
Entwicklung der Aufwendungen im Bereich

Bildung und Soziales.

Ob und mit welchen weiteren Entlastungen
zukinftig seitens des Bundes oder des Landes
zu rechnen ist, bleibt abzuwarten. In der
Abstimmung Uber den Fiskalpakt ist den
Kommunen eine Entlastung bei der
Eingliederungshilfe in Aussicht gestellt worden;
es war von 4 Milliarden Euro die Rede. Noch

aber gibt es daruber keine ernst zu nehmenden
Beschlisse. Die kommunalen Spitzenverbande
fordern zudem eine Entlastung bei den Kosten
der Unterkunft. Eine sich hieraus ergebende
Entlastung kdme auch Koln in erheblichem MaRe
zugute.

Ich  komme zu den Entwicklungen der
Aufwendungen. Bevor ich auf einzelne
Fachgebiete eingehe, moéchte ich den Blick
gerne auf die einzelnen Aufwandsarten richten.

(Schaubild: ,Gesamtaufwand®)

Die Folie zeigt: Von den 3,77 Milliarden Euro
Gesamtaufwendungen werden 1,34 Milliarden
Euro — das sind 34 Prozent der gesamten
Aufwendungen —  fur  Transferzahlungen
aufgewendet. 432 Millionen Euro werden fir
Umlagen aufgewendet, darliber habe ich bereits
weiter oben gesprochen — Landschaftsverband,
Gewerbesteuer, Fonds ,Deutsche Einheit* —, fur
den Bereich Kinder, Jugend, Familie werden
insgesamt 378 Millionen Euro aufgewendet; fir
soziale Hilfen 328 Millionen Euro, um zwei
weitere wesentliche Positionen zu benennen.

Die néachste grolRere Gruppe bei den
Transferaufwendungen sind die
Personalaufwendungen mit einem Anteil von 23
Prozent bzw. 862 Millionen Euro. Darin enthalten
sind unter anderem Rickstellungen in Héhe von
circa 155 Millionen Euro. Das ist die rote
Markierung in der Saule. Zudem werden 57
Millionen Euro fur die Versorgung der
stadtischen Beamten aufgewendet. Das ist die
gelbe Markierung.

In dem Anstieg der Personalaufwendungen von
2012 nach 2013 sind 38 Millionen Euro fir
Tarifsteigerungen — 16 Millionen Euro — sowie
Ruckstellungszufihrungen in H6he von 22
Millionen Euro bericksichtigt sowie Mittel fur zu
erwartende Stellenmehrbedarfe in Hohe von 21
Millionen Euro.

(Schaubild: ,Personal- und
Versorgungsaufwand®)

Unter der Uberschrift ,sonstige ordentliche
Aufwendungen® werden insgesamt 796 Millionen
Euro verbucht. Hier finden sich etwa
Mietzahlungen in H6he von 267 Millionen Euro —
darin enthalten auch ungefdhr 214 Millionen
Euro fur Schulmieten — sowie die Kosten der
Unterkunft in Héhe von 296 Millionen Euro. Also
knapp 300 Millionen Euro jedes Jahr!

Fir Sach- und Dienstleistungen werden 402
Millionen Euro oder 11 Prozent der
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Gesamtaufwendungen aufgewendet. In dieser
Position finden sich unter anderem neben rund
55 Millionen Euro far
Schulerbetreuungsmaflnahmen auch 45
Millionen Euro fur die Unterhaltung des
Infrastrukturvermogens.

Die bilanziellen  Abschreibungen - im
Wesentlichen fur Straen und Grundstiicke —
schlagen mit 183 Millionen Euro zu Buche und
stellen 5 Prozent der Gesamtaufwendungen dar.

Ich komme nun zu Schwerpunkten im Haushalt,
Zu den gréiiten Zuschuss- und
Zuwachsbereichen. Die grofiten
Zuschussbedarfe haben die beiden Bereiche
Jugend und Bildung mit 740 Millionen Euro und
Soziales mit knapp 600 Millionen Euro in 2013.

(Schaubild: ,Zuschussbedarf 2013 je
Dezernat®)

Die nachste Folie zeigt die jeweiligen
Produktgruppen, also die sachliche Zuordnung:
Im Bereich Jugend und Bildung sind es die
Produktgruppen Schultrageraufgaben,
Kindertagesbetreuung und Hilfen flr junge
Menschen und ihre Familien und im Bereich
Soziales die  Produktgruppen kommunale
Leistungen nach dem SGB Xll, die Leistungen
nach dem SGB Il

(Schaubild: ,,Produktgruppen mit den
absolut héchsten Zuschussbedarfen®)

Die Folie zeigt auch die Zuwachse bei diesen
Produktgruppen im Verlauf von 2010 bis 2017.
Auffallig sind die starken Zuwéchse bei den
Schultrageraufgaben und den Hilfen fir junge
Menschen und ihren Familien. Aufféllig wegen
ihres Knicks sind aber auch die Verlaufe bei den
kommunalen Leistungen nach dem SGB XII und
der Kindertagesbetreuung infolge der
Konnexitatserstattungen vom Bund bzw. der
Zuwendungen des Landes fur die
Kindertagesbetreuung.

In der stark nach unten gerichteten — hier lila
gezeichneten — Linie driickt sich die Ubernahme
der Grundsicherung durch den Bund aus; in der
dunkelroten Linie driicken sich die Zuwendungen
des Landes fir die Kindertagesbetreuung aus.

Im Einzelnen mochte ich einige wesentliche
Gruppen herausgreifen:

Fir den Schulhausbau sind fir den
Planungszeitraum 2013 bis 2017 erhebliche
zusatzliche Mittel vorgesehen. Der Aufwand
steigt von 369 Millionen Euro in 2013 auf 403

Millionen Euro in 2017. Abzuglich der Ertrage,
die diesem Bereich zuflieRen, verbleibt in 2013
ein Zuschussbedarf in Hohe von 303 Millionen
Euro und 340 Millionen Euro in 2017. Dies
bedeutet eine Steigerung von 37 Millionen Euro
im Finanzplanungszeitraum.

In diesen Zahlen stecken nicht die Investitionen
selbst, sondern der Mietaufwand, der aus
Investitionen in den Schulen resultiert, zum
Beispiel fir den Ausbau des Offenen Ganztags.

Im Offenen Ganztag des Primarbereiches stehen
seit dem Schuljahr 2012/2013 insgesamt 24.000
Platze zur Verflgung. Ein Ausbau der
Platzkapazitat erfolgt vor dem Hintergrund der
stédtischen Haushaltssituation und des hohen

freiwilligen kommunalen Anteils nur durch
Verschiebungen im Rahmen dieses
Gesamtkontingentes an Schulstandorten in
Wohnbereichen mit besonderem

Jugendhilfebedarf.

Ich komme zu den Kindertagesstatten. Fir den

Ausbau der Kindertagesstatten sind im
Planungszeitraum ebenfalls erheblich
zusatzliche Mittel vorgesehen. Der Aufwand

steigt von 382 Millionen Euro in 2013 auf 421
Millionen Euro in 2017. Aufgrund der
zuséatzlichen Mittel vom Land entwickelt sich der
Zuschussbedarf von 184 Millionen Euro in 2013
auf 203 Millionen Euro in 2017.

Auch in diesen Zahlen sind keine Investitionen
enthalten, sondern Mieten oder
Transferleistungen, die der stadtische Haushalt
an Dritte leistet, die die Kitas fiihren.

Mit zusatzlichen Aufwendungen von 39 Millionen
Euro wird das Platzangebot fir U 3 und U 3
stéandig verbessert. Im laufenden und im
nachsten Kindergartenjahr werden weitere 3 658
U-3-Platze geschaffen. Im Bereich der unter
Dreijahrigen werden in 2013 2 553 zusétzliche
Platze eingerichtet.

Ich komme zur wirtschaftlichen Jugendhilfe. Ein
weiterer stark wachsender Bereich ist die
wirtschaftliche Jugendhilfe. Die Aufwendungen
steigen von 197 Millionen Euro in 2012 auf 236
Millionen Euro in 2017. Der Zuschussbedarf
steigt von 184 Millionen Euro in 2012 auf 220
Millionen Euro in 2017. Im Zeitraum 2007 bis
2017 werden sich die Félle, in denen wir Hilfe
leisten, von circa 4 000 auf 7 600 fast verdoppelt
haben.

Leistungen nach dem Sozialgesetzbuch XlI: Im
Bereich SGB XII steigen die Aufwendungen von
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316 Millionen Euro in 2013 auf 377 Millionen
Euro in 2017. Immer mehr &ltere Menschen in
Kdln brauchen Unterstiitzung. Wahrend in 2008
noch knapp 27 000 Menschen die
Grundsicherung im Alter oder bei
Erwerbsminderung, Hilfen zur Pflege oder
andere Hilfeleistungen des SGB XIlI in Anspruch
genommen haben, werden es in 2017 41 500
Menschen sein. Insbesondere die
Aufwendungen fir die Grundsicherung haben
sich in den letzten Jahren von 76 Millionen Euro
auf 152 Millionen Euro verdoppelt. Allerdings
steigen auch die Félle, in denen Hilfe zur Pflege
gewahrt werden muss. Im Vergleich von 2011
und 2012 sind die Aufwendungen um 20
Millionen Euro gestiegen. In 2017 wenden wir
knapp 100 Millionen Euro fur die Hilfen zur
Pflege auf.

Allerdings: Aufgrund der Erstattung der
Grundsicherung im Alter und bei
Erwerbsminderung durch den Bund bleibt der
Zuschussbedarf von 209 Millionen Euro im
Planungszeitraum nahezu stabil.

Ich komme zur Kultur: Mit der Sanierung von
Opernhaus, Schauspielhaus und Opernterrassen
am  Offenbachplatz hat der Rat die
eigenbetriebsahnliche Einrichtung Blhnen
beauftragt. Die Bruttobaukosten sind auf 253
Millionen Euro limitiert worden.

Ab 2016 wird die neue Oper gedffnet werden,
und der Eigenbetrieb Bihnen wird mit
Abschreibungen in Héhe von 20 Millionen Euro
zusatzlich belastet. Die hoheren Verluste des
Eigenbetriebs werden durch einen hdheren
stadtischen Betriebskostenzuschuss
ausgeglichen.

Daruber hinaus sind im Kulturbereich investive
Mittel in Hohe von 21,6 Millionen Euro in 2013
und 21,8 Millionen Euro in 2014 vorgesehen,
unter anderem fir die Archdologische Zone und
das Judische Museum, die Sanierung des
Romisch-Germanischen Museums und das
Kdlnische Stadtmuseum. Nach Fertigstellung der
Museen werden die Abschreibungen die
Ergebnisrechnung der folgenden Jahre belasten.
In welcher Hohe diese Investitionen spatere
Haushalte belasten werden, wird noch im
Einzelnen zu berechnen sein.

Ich komme zum StraBenbau: Im Bereich der
stadtischen Infrastruktur liegt ein
Hauptaugenmerk weiterhin auf der Unterhaltung
der Strallen, Wege und Platze. In der
Ergebnisrechnung 2013 werden 176 Millionen

Euro aufgewendet, in 2014 168 Millionen Euro;
so viel ist dem Teilplan 1201 zu entnehmen.

Fir den Bereich Bricken und Tunnel, sowie
Stadtbahn und OPNV — das ist der Teilplan 1202

werden noch einmal 133 Millionen Euro

jahrlich aufgewendet. Hinzu kommen investive
Mittel in Héhe von 70 Millionen Euro in 2013 und
83 Millionen Euro in 2014, die im Finanzplan zu
Buche schlagen. Die Abschreibungen dieser
Investitionen sind zuklnftige Belastungen der
Ergebnisrechnung.

Es bleibt erklartes Ziel, auch mit reduzierten
Mitteln  einen  vertretbaren  Standard zu
bewahren. Im Vergleich zur Mittelfristplanung der
Vorjahre wurden ab 2014 Einsparungen
vorgenommen. Dennoch wird die Stadt Koln
weiterhin alles
Verkehrssicherheit tun.

Erforderliche far die

Meine sehr geehrten Damen und Herren,
Bricken  sind
Infrastruktur. Diese Projekte kann heute im
erforderlichen Umfang keine Metropole allein
stemmen. Welche Wege im StraRen- und
Briickenbau zu gehen sind, wird im Benehmen
zwischen Bund, Land und Stadt zu regeln sein,
die Diskussion wird unter den Stichworten ,Maut
fur Pkw“ und ,Citymaut® gefiihrt. Unabhangig
davon gilt: Die Kélner Rheinbriicken bedirfen
einer kurzfristig wirksamen Sanierungsférderung
durch den Bund, wenn nicht durch die
Europaische Union.

Grol3projekte  verkehrlicher

Weitere Investitionen tatigen wir mit diesem
Doppelhaushalt: Insgesamt werden in 2013 und
2014 jeweils 297 bzw. 280 Millionen Euro
investiert. Davon werden jahrlich 32,5 Millionen
Euro in den Erwerb von Grundstiicken und
Gebéauden investiert, 140 Millionen Euro in 2013

137 Millionen Euro in 2014 in

Baumaflnahmen, und circa 62,5 Millionen Euro
in 2013 bzw. 56,7 Millionen Euro in 2014 in
bewegliches Anlagevermogen.

Ich komme zur Entwicklung der Verschuldung:
Die Kreditaufnahme fur Investitionen betragt in
2013 109 Millionen Euro, in 2014 163 Millionen
Euro. Die Nettoneuverschuldung betrégt in 2013
5,5 Millionen Euro und 52 Millionen in 2014. Im
Planungszeitraum bleiben die
Kapitalmarktschulden bei circa 2,7 Milliarden
Euro nahezu konstant.

(Schaubild: ,Voraussichtliche
Schuldenstande zum jeweiligen
Jahresende®)
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Die Kassenkredite betragen zum 31. Dezember
2012 aus heutiger Sicht etwa 330 Millionen Euro
kalkuliert, unter Beriicksichtigung samtlicher
Sonderentwicklungen.

Strategische Haushaltsplanung — strategische
Konsolidierung: Meine sehr geehrten Damen und
Herren, vielfach wurde gefragt, warum sind keine
fachlichen Schwerpunkte der Konsolidierung
erkennbar? Die Antwort ist einfach: Die
Haushaltssituation  erforderte  eine  starke
Konzentration auf die kurzfristig ergebniswirksam
zu konsolidierenden Leistungen einerseits, um
das Eintreten der doppelten 5-Prozent-Entnahme

aus der Rucklage zu vermeiden bzw. zu
unterschreiten und andererseits die
Bereitstellung der im  positiven  Sinne

unabdingbaren Schwerpunkte im Bildungs- und
Sozialbereich. Das fuhrt zu dem in diesem
Haushalt vorgesehenen breiten
Konsolidierungsspektrum, das primar von den
kurzfristig finanzwirksamen MalRnahmen
getragen ist. Unverandert bleibt die Entwicklung
der strategischen Ziele und der
Managementziele auf der Tagesordnung.

Erstmals sind in diesem Doppelhaushalt
Budgetvorgaben gemacht worden, um die
Zuwachse zu begrenzen. Die Ermittlung der
Zuschussbudgets erfolgte nach transparenten
Regeln. Die Regeln hierfir werden unter
Berticksichtigung der vorliegenden Erfahrungen
weiterentwickelt. In  diesem  mehrstufigen
Kommunikationsverfahren in der Verwaltung sind
die in den Haushalt eingeflossenen
KonsolidierungsmaRnahmen entwickelt worden.

Was ist zu tun? Meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Sanierung des Kdlner Haushalts —
eine nachhaltige Sanierung — ist, wie ausfihrlich
dargestellt, moglich. Aber sie setzt voraus, dass
Verwaltung, Rat und Burgerschaft ihre
gemeinsamen Sanierungsanstrengungen weiter
verstarken und eine mittel- und langfristig
wirksame Sanierungsstrategie mit Zielen und
Prioritaten entwickeln. Es ist ein milhsamer Weg,
auf den sich Koln gemacht hat. Wichtige
strukturelle Eckpunkte sind in diesen Haushalt
bereits eingeflossen: Der fiskalische Rahmen ist
erkannt und wird fortentwickelt.

Dabei tragen folgende Erkenntnisse:

Erstens. Es gibt Handlungsspielrdume. In
diesem Haushaltsplanentwurf gehen wir von
jahrlich steigenden Steuerertrdgen in Hohe von
durchschnittlich 80 Millionen Euro aus. Das
bedeutet: Nicht alles geht gleichzeitig. Wir
missen uns sehr genau iberlegen, wie wir diese

Mittel verteilen wollen. Wir kénnen uns vieles
leisten, aber nicht unbegrenzt. Nicht alle Schulen
kodnnen gleichzeitig saniert werden und daneben
noch neue gebaut werden. Hinzu kommen der
Kitaausbau, der Wohnungsbau,
StraBensanierung usw. Das wird griindlich
angepackt. Ziel muss es sein, den Rahmen
unserer finanziellen Mdéglichkeiten dauerhaft zu
berlicksichtigen. Hier setzt das Erfordernis der
strategischen Priorisierung an.

Zweitens. Aus fiskalischer Sicht sind
verschiedene neue Instrumente entwickelt und
zur  Erprobung im Finanzplanungszeitraum

vorgesehen. Hierzu gehdren Budgets und
Budgetierung. Sie helfen, den erforderlichen
Deckel zu definieren und einzuhalten.

Gemeinsam mit der nun verstarkten Anstrengung
bei der Fortentwicklung der IT bieten sie bei der
unterjahrigen Bewirtschaftung des Haushalts ein
gutes Instrument zur Unterstitzung der
Sanierungsbemihungen, die wirkungsorientierte
Steuerung. Sie ermoéglicht einen zielgenaueren
Mitteleinsatz. Denn: Mehr Geld bedeutet eben
nicht zwangslaufig mehr Wirkung.

Drittens. Uber allem steht aus fiskalischer Sicht
die Aufgabe, finanzielle Stabilitit zu schaffen,
unter der Uberschrift ,Nachhaltige Finanzen —
nachhaltige Infrastruktur. Das setzt eine
vermdgensorientierte Betrachtung voraus, deren
Ziel ist, langfristig einen ausgeglichenen
Haushalt zu erhalten und zu vermeiden, dass
das Vermdgen aufgezehrt wird. Hierzu ist die
Tragfahigkeitsanalyse ein geeignetes Instrument,
gemeinsam mit einer langfristigen
konzernbezogenen Finanzstrategie. Erste
Erkenntnisse liegen in einer vom Deutschen
Institut for Urbanistik gemeinsam mit dem
Finanzwissenschaftlichen Institut der Uni KélIn fur
die Stadt Koln erarbeiteten Vorstudie vor.

Wenn nicht umgesteuert wird, besteht die
Gefahr, dass in den néchsten 20 Jahren zwei
Drittel des Vermoégens aufgezehrt werden, wie
die Grafik zeigt. Nicht zuletzt deswegen war eine
Gesetzesanderung, die eine héhere Entnahme
aus der allgemeinen Ricklage zugelassen hétte,
aus Koélner Sicht konsequent abzulehnen!

(Schaubild: ,Entwicklung des
Eigenkapitals®)

Allerdings ist mehr erforderlich: Ein langfristig
ausgeglichener Haushalt bedingt auch, so zu
investieren, dass man morgen noch Ertrage
erzielt. Erforderlich sind zligig strategische Ziele
fur Koéln. Die Gemeindeordnung sieht diesen
Strategieprozess beim Rat. Es ist seine Aufgabe,
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diese Ziele festzulegen, und zwar unter
Beriicksichtigung der Ressourcen. So sieht das
§ 41 Abs. 1 Buchstabe t der Gemeindeordnung
vor. Der Stadtvorstand hat erste Vorarbeiten
dazu geleistet. Eine Birgerkonsultation muss
auch diesen Teilprozess begleiten.

+~Wenn Uber das Grundsétzliche keine Einigkeit
besteht, ist es sinnlos, miteinander Plane zu
machen“ — diese chinesische Weisheit erinnert
auch daran, wie eng die Verknipfung zwischen
strategischem  Handeln und tagtaglichen
Aufgaben ist.

Abschliel3end mochte ich dem
Oberburgermeister sowie meinen Kolleginnen
und Kollegen aus dem Stadtvorstand, die sich
unermudlich mit den Vorgaben der Finanzpartie

auseinandersetzen mussten, danken. Einen
ganz besonderen Dank mochte ich an die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dieser

Stadtverwaltung richten. Meinen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern, insbesondere der Leitung der
Kéammerei, die in diesem Jahr gleichzeitig
Krisenmanagement, Sanierungsprozess unter
NKF-Bedingungen, zwei Haushaltsverfahren und
das alltagliche Geschaft unter einen Hut
bekommen mussten, und dies unter schwierigen
personellen und organisatorischen
Rahmenbedingungen, mochte ich darlber
hinaus neben dem Dank meinen groRen Respekt
vor dieser Leistung ausdrticken.

(Beifall bei SPD, Bundnis 90/Die
Griinen, CDU und FDP)

Ich wiinsche Ihnen, meine sehr geehrte Damen
und Herren, gute Beratungen Uber den jetzt
eingebrachten Haushaltsplanentwurf flr den
Doppelhaushalt 2013/2014 und bedanke mich
herzlich fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Grunen)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Vielen

Dank, Frau Stadtkdmmerin Klug.
Wir kommen jetzt zur Beschlussfassung:

TOP 1.1.: Kenntnisnahme und Uberweisung des

soeben vorgestellten Entwurfs des
Doppelhaushalts far das Haushaltsjahr
2013/2014  und Uberweisung an die
Fachausschisse. Wer ist dagegen?- Wer
enthélt sich? - Damit ist der Beschluss so
gefasst.

Nun zur Beschlussfassung tber TOP 1.2. Da
geht es um die Festsetzung der
bezirksbezogenen Haushaltsmittel nach § 37
Abs. 3 Gemeindeordnung. Gibt es Stimmen
dagegen? - Enthaltungen? - Bei Enthaltung der
Fraktion pro Kéln ist der Beschluss so gefasst.

Meine Damen und Herren, bevor wir jetzt zur
Aktuellen Stunde kommen, noch ein kurzer
Hinweis: Wir schatzen unsere Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter sehr, insbesondere diejenigen,
die hier in der letzten Reihe sitzen und uns
regelméRig assistieren. Es ist allerdings
vorgesehen, dass die Pulte den Ratsmitgliedern
vorbehalten sind. Ich sehe einen Mitarbeiter der
Fraktion pro Koéln, der nicht in der letzten Reihe
sitzt. Ich bitte Sie, das Pult fir die Ratsmitglieder
ZU raumen.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 2.2 auf:

2.2 Antrag der SPD-Fraktion und der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen auf Durchfihrung
einer  Aktuellen Stunde betreffend
"Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde
zum Thema ,Sanierung und Ausbau der
Verkehrsinfrastruktur im Verkehrsknoten
Koln’™
AN/2021/2012

Ich hoffe, Sie haben keine Einwadnde dagegen,
dass Herr Dr. Reinkober, Geschéftsfihrer des
VRS, heute anwesend ist und unter Umstéanden
fur Antworten zur Verfigung steht.

Als erste Rednerin rufe ich Frau dos Santos auf.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wir befinden uns mitten im
Jahrzehnt der Infrastruktur. Ob wir wollen oder
nicht: Wir miissen uns damit auseinandersetzen,
StraBen, Bricken und Eisenbahnwege zu
sanieren und instand zu halten und damit unsere
Zukunftsfahigkeit und die Kraft unserer Wirtschaft
Zu sichern.

Dass die Autobahnbriicke tber den Rhein bei
Leverkusen fur Lkw-Verkehre ab 3,5 Tonnen
teilgesperrt werden musste, zeigt die Dramatik.
Erlauben Sie mir, eine Zahl aus der Sendung
~Westpol* zu zitieren. Die Redakteure haben in
einem am vergangenen Sonntag ausgestrahlten
Beitrag dargestellt, dass allein die
Umwegekilometer, die tagtaglich wegen der
Sperrung dieser Briicke entstehen, ,nach
vorsichtigen Schatzungen bei 560 000 Kilometer
pro Tag® liegen. 560 000 Kilometer! Diese Zahl
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muss man sich einmal auf der Zunge zergehen
lassen. Das entspricht 14 Umrundungen des
Aquators oder anderthalb Mal die Strecke bis
zum Mond. Und das Tag fiir Tag! Man mag sich
gar nicht vorstellen, welch volkswirtschaftlicher
Schaden dahintersteckt. Man mag sich auch
nicht vorstellen, wie grof3 der Umwelt- und
Klimaschaden ist, der allein dadurch entsteht.

Und noch etwas: Der dringend notwendige
Ausbau auch der Wasserstral3en, insbesondere
fur die Guterverkehre, wird ohne gute
StralReninfrastruktur nicht funktionieren. Die
letzten Kilometer vom Hafen zum
Endverbraucher muissen in der Regel mit Lkw
Uberwunden werden. Schauen wir uns noch
einmal das Beispiel Leverkusener
Autobahnbriicke an, so bedeutet das: Der kurz
angebundene Niehler Hafen kann im Augenblick
nicht so gut genutzt werden; denn die
Autobahnbriicke ist ja gesperrt und der kirzeste
Weg zum Endverbraucher von dort aus eben
nicht nutzbar.

Kurzum: Wir brauchen Investitionen in unsere
Infrastruktur: auf der Stral3e, auf der Schiene und
letztlich auch auf dem Wasser. Ich bin froh, dass
die SPD-Fraktion bereits im August darauf
aufmerksam gemacht hat, dass dies keineswegs
nur Land und Bund trifft, sondern gerade auch
die Kommunen. In unserer Stadt haben wir einen
Investitionsstau von circa 200 Millionen Euro auf
den StrafRen, und wir haben einen noch héheren
Bedarf an Investitionen bei unseren Briicken und
Schienenwegen, namlich rund 260 Millionen
Euro.

(Zuruf von der CDU)

- Ja, das ist ja die Sache. - Wir kénnen das nicht
alleine stemmen. Wir brauchen Hilfe von Land
und Bund. Das Land ist bereit, uns zu
unterstiitzen. Der Bund in Person von
Verkehrsminister Ramsauer hat zwar
groBmundig angekiindigt, 1 Milliarde Euro
zusatzlich zur Verfiigung zu stellen; aber nach
meinen Informationen ist dem Minister vor nicht
allzu langer Zeit da die Luft ausgegangen, weil
die die Koalition tragenden Fraktionen diese 1
Milliarde Euro mal eben halbiert haben. Also:
Liebe Freundinnen und Freunde der CDU und
der FDP, wir brauchen da auch Ihre
Unterstitzung!

(Zurufe von der CDU: Oh! - Martin
Borschel [SPD]: Nur bis September!)

Es bedarf einer gemeinsamen Anstrengung fur
die gesamte Verkehrsinfrastruktur, wenn wir nicht

am Ende untergehen wollen in einem
Investitionsstau, der uns alle nicht nur
Wirtschaftskraft, sondern auch Lebensqualitét
kostet. Fragen Sie die Menschen in den
Stadtteilen, die mit steigenden Lkw-Verkehren zu
kampfen haben. Das geht inzwischen bis in
kleinste Nebenstral3en.

unserer Resolution wollen wir das

unterstiitzen, was das Land letzte Woche bereits
deutlich zum Ausdruck gebracht hat: Wir
brauchen zusatzliche Mittel fir die Sanierung
unserer Stralen, unserer Brucken und der
Eisenbahnwege. Wir brauchen aber auch die
Unterstiitzung des Bundes. Und wir brauchen die
eigene Kraftanstrengung in der Kommune.

Herr Oberbirgermeister und die Stadtkdmmerin
haben ja vorhin in Ihren Reden zum Haushalt
deutlich gemacht, dass sie diese Notwendigkeit
erkannt haben und sich der Herausforderung
stellen wollen. Das sollten wir gemeinsam
angehen. Wir sollten uns auch die Frage stellen:
Wie  bekommen wir das hin?  Herr
Oberbirgermeister, ich danke Ihnen fir lhre
deutlichen Worte, dass der Solidaritatsbeitrag,
der seit nunmehr tber 20 Jahren geleistet wird,
in einen Infrastrukturfonds umgewandelt werden
sollte. Das ist gut und richtig. Das Geld sollte
dort eingesetzt werden, wo der Bedarf ist.

(Beifall bei der SPD)

Dass dieser Infrastrukturfonds in den néchsten
Jahren zu einem Gutteil im Westen der Republik
gebraucht werden wird, steht aul3er Frage.

Ich bin allerdings auch der Auffassung, dass es
einer fairen Beteiligung derjenigen bedarf, die die
Infrastruktur besonders stark nutzen: zu ihrem
eigenen wirtschaftlichen Wohl, aber auch zum
volkswirtschaftlichen Wohl. Eine fair
ausgestaltete Lkw-Maut auch fur Bundesstral3en
und andere Stralen halte ich fir sinnvoll,
solange wir uns der Verpflchtung und der
Zusage stellen, das Geld, was dort
eingenommen wird, fur die Instandsetzung, fiur
die Sanierung und dort, wo notwendig, auch fir
den Neubau einzelner Projekte einzusetzen,
damit wir unsere Wirtschaftskraft und unsere
Zukunftsfahigkeit erhalten - und das mit einer
Aufteilung der Verkehrsnutzung, die auch den
Ansprichen von Umwelt- und Klimaschutz
gerecht wird. - Ich danke Ihnen vielmals.

(Beifall bei der SPD sowie bei Teilen
von Bundnis 90/Die Griinen)
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kommt Herr Wolter.

Andreas Wolter (Blndnis 90/Die Griinen): Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Oberbirgermeister! Erst einmal vielen Dank fir
die Initiative, die Sie gemeinsam mit den
Landraten und dem OB von Leverkusen zur
schnellen Sanierung und Beseitigung der Mangel
an der Leverkusener Brilicke gestartet haben.
Wie eben schon anklang: Es bedarf einer Allianz
fur Sanierung und Infrastruktur, fir Kéln und
auch fur das Umland.

Bei aller Schwierigkeit, die von dieser Briicke
ausgeht: Diese wichtige Briicke, dieses Nadeléhr
ist gleichermalRen Signal und Symbol fir die
marode Infrastruktur im Land. Sanierung und
Erhalt werden die zentrale
Verkehrsinfrastrukturaufgabe der nachsten 15
bis 20 Jahre sein. Wie verheerend sich
Storungen auf den nationalen Verbindungen im
Stadtgebiet auswirken koénnen, erleben wir
derzeit im Koélner Norden und in Milheim. Wir
haben das aber auch schon vergangenes Jahr
im Kdlner Westen bei der Sanierung bzw. dem
Neubau des Ldvenicher Tunnels erlebt. Deshalb
sind wir der Meinung: Lkw-Transit durch die
Stadt muss unterbunden werden,

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen)

weil Kdln Folgekosten durch den
Sanierungsaufwand entstehen, weil es dadurch
mehr Staus in der Stadt gibt und dies zu
Problemen fur die heimische Wirtschaft fuhrt und
weil die Umweltbelastung fur die Stadt steigt.
Deshalb brauchen wir eine verbindliche
Regelung fur den Lkw-Transit, der Uber den
Kdlner Autobahnring gefiihrt wird.

Und: Wir wollen den Modal Split im Giterverkehr
verandern. Wir wollen die StralRen und Briicken
entlasten. Wir wollen mehr Giiter auf dem Schiff
und auf der Schiene transportieren.

(Winrich Granitzka [CDU]: Godorfer
Hafen!)

Aber, Herr Granitzka, der Eisenbahnknoten Kdln
ist an seiner Kapazitatsgrenze, und Vviele
Bricken sind sehr marode. Sie weisen akute
Mangel auf. Vielleicht kann Herr Dr. Reinkober
zum Schluss noch ein paar Takte dazu sagen.
Die Bahn hat zum Beispiel letztes Jahr ihre
Planungen fur den zweiten Zugang von der
Zulpicher StralRe zum Bahnhof Sud gestoppt mit
der Begriindung, dass nahezu alle

Seitdem hat sie auch die dringend erforderliche
barrierefreie Sanierung der Bahnhéfe West und
Sid gestoppt.

Wenn wir Kéln als Drehkreuz fir den Nord-Sid-
bzw. Ost-West-Guter- und Fernverkehr attraktiv
halten wollen, wenn wir einen funktionierenden
SPNV wollen und wenn wir den Verkehrskollaps
verhindern wollen, dann bedarf es einer
schnellen Sanierung der Kolner Briicken, einer
zlgigen Umsetzung der Knoten-KéIn-
MaRnahmen fir die Bahn, wie von Rat und NVR
schon beschlossen, einer Verknipfung der
Sanierung der Briicken mit sechsgleisigem
Ausbau zwischen Hansaring und Eifeltor und je
zwei Gleisen fur Giter-, Nah- und Fernverkehr
auf dieser Trasse, einem Uberwerfungsbauwerk
in Kalscheuren und einer guten Koordination der
MaRnahmen zwischen Stadt, Land, NVR und
Bahn, Herr Beigeordneter.

Die Stadt muss sicherstellen, dass die
Umsetzung der Uberregional bedeutsamen
Projekte effizient begleitet wird. Verzégerungen
durch die Stadt missen vermieden werden. Wir
mussen zum Treiber statt zum Bremser fir diese
Projekte werden.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Grunen)

Bereits jetzt werden Container aus den
sogenannten ZARA-Hafen - Zeebrigge,
Amsterdam, Rotterdam und Antwerpen - nur bis
Gent per Binnenschiff transportiert. Dann werden
sie auf Lkws umgeladen, weil ein Weitertransport
per Bahn wegen des Engpasses im Knoten Kéln
nicht moglich ist.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wir wollen
das doch nicht in KéIn haben!)

Die wichtigen Verkehrsprojekte, die der Bund
plant, liegen mehrheitlich im Stden der Republik;
so weit zur Aktualitat dieses Punktes. Aber auch
hier im Westen muss mehr saniert werden, nicht
nur in Bayern, Baden-Wirttemberg, Sachsen,
Sachsen-Anhalt und Thiringen.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Grinen)

Stattdessen hétte das
Bundesverkehrsministerium einen
Sanierungsfonds auflegen missen und die Mittel
in Erhaltungsmafnahmen investieren sollen. Wir
kénnen uns in Zukunft eine solche Politik und
Ubrigens auch Grof3projekte mit fehlerhafter
Planung, die finanziell véllig aus dem Ruder
laufen wie Stuttgart 21 oder den Bau des Berliner
Grol¥flughafens, nicht mehr leisten, wenn
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gleichzeitig durch Rost und Risse in Stahl und
Beton die Verkehrsinfrastruktur formlich unter der
Last des Verkehrs zusammenbricht.

(Beifall beim Bulindnis 90/Die Grinen)

Mehrere hundert Autobahn- und
Eisenbahnbricken sind sanierungsbedurftig.
Laut VDV-Studie brauchen wir in NRW fiir die
Sanierung der U- und Stadtbahnsysteme in den
nachsten funf Jahren 1,1 Milliarde Euro fir
Ersatzinvestitionen. Wir haben in unserem
Resolutionsentwurf einen Vorschlag gemacht,
wie wir meinen, das notwendige Geld
zusammenzubekommen. Wir brauchen eine
nutzerorientierte Finanzierung und damit eine
Lkw-Maut auf allen StraRen, und zwar fir alle
Lkws ab mindestens 7,5 Tonnen.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen
sowie bei Teilen der SPD)

Einen letzten Punkt moéchte ich noch
ansprechen, der sehr argerlich ist. In letzter Zeit
wurde ja viel dartber geschrieben, und man
wurde auch oft angeschrieben. Zum Beispiel
haben wir einen Brief von der IHK Kd&ln erhalten,
in dem es im Zusammenhang mit der
Leverkusener Bricke heil3t, es soll Schaden von
der Wirtschaftsregion abgewendet werden. Aber
die gleiche IHK in Person von Herrn Bauwens-
Adenauer, der uns standig in seinen Reden und
Pressekonferenzen erklart, wir mussten die
Steuer- und Abgabenlast senken, die
Neuverschuldung misse gesenkt werden, wir
sollten mehr Geld in die Bildung investieren,
fordert jetzt hierfir mehr Geld. Und diese Eier
legende Wollmilchsau kénnen wir nicht bieten.
Deshalb missen wir sehen: Woher kommt das
Geld fur die Sanierung der Stralen?

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen)

Ein letzter Punkt: Wir brauchen jetzt auch
Gesprache von Bund und Land sowie mit den
Hafen von Rotterdam und Amsterdam. Wir
wollen eine klare Zielvorgabe fur den Modal Split,
namlich die Verschiebung bis 2030 einschliel3lich

einer entsprechenden Ausgabe der
Verkehrswege. Denn wenn wir jetzt nicht
konzentriert und klug handeln, drohen uns

massive Schaden in den nachsten Jahren,
insbesondere fir den Wirtschaftsstandort Kdlin,
aber auch fur den ganzen Westen der Republik.

Herr Oberbirgermeister, diese Herausforderung
liegt nicht nur im Kélner Interesse, sondern ist
von nationaler Bedeutung, egal wer in
Dusseldorf oder Berlin regiert. Wir laden alle

Fraktionen zur Mitwirkung ein und bitten Sie,
diese Resolution mit zu unterstitzen. - Danke
schon.

(Beifall beim Blindnis 90/Die Griinen
sowie bei Teilen der SPD)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? - Von Herrn Moring,
Frau Kirchmeyer und Herrn Uckermann. Bitte,
Herr Moring.

Karsten Moring (CDU): Herr
Oberbirgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Frau dos Santos, lieber Herr
Wolter, ein bisschen wundere ich mich jetzt.

(Lachen und Beifall bei pro KéIn)

Liebe Frau dos Santos, die Dramatik, die Sie in
Ihrem Vortrag deutlich gemacht haben, teile ich.
Nur, die Konzentration und die Beschréankung
des Themas allein auf die Leverkusener Briicke
und deren Umfeld sowie auf Themen, die
Uberwiegend vom Bund aus gesteuert werden,
irritieren mich angesichts der Situation, in der wir
uns hier befinden, doch ernsthaft.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist
bedauerlich!)

Sie haben Uber  das Problem der
Substanzerhaltung und der Investitionen
gesprochen. Ich habe das Wort ,Investitionen®
vernommen; das habe ich seit Jahren von Ihnen
hier kaum noch gehort.

(Martin  Borschel: Dann haben Sie
immer weggehort! - Susana dos Santos
Herrmann [SPD]: Da waren Sie im
Urlaub!)

Wir sollten Uber dieses Problem aber auch im
Bereich der Stadt Koln sprechen. In den letzten
Jahren habe ich eigentlich immer nur erlebt,
dass wir in diesem Bereich wesentlich zu wenig
Mittel eingesetzt haben. Von Investitionen im
Sinne von Neubau war so gut wie nie die Rede.

(Susana dos Santos Herrmann [SPD]:
Zwischenfrage!)

- Bitte schon.

Susana dos Santos Herrmann (SPD):
Verehrter Herr Kollege Mdring, vielleicht kdnnen
Sie sich erinnern: Es gab bei der Einbringung
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des Haushalts 2012 einen Vorschlag des
damaligen Beigeordneten Streitberger, Gelder
aus dem Bereich der Briickensanierung zur
Einsparung vorzusehen. Stimmen Sie mir zu,
dass das eine falsche Einschatzung war und
dass es richtig war, dass Rot-Grin das
zuriickgenommen hat?

(Beifall bei der SPD - Karl-Jirgen
Klipper [CDU]: Da missen Sie den
Herrn Streitberger fragen!)

Karsten Mdring (CDU): Liebe Frau dos Santos,
selbstverstandlich. Auch  wir waren der
Auffassung, dass wir die Mittel daflr nicht
reduzieren durfen. Nur, Sie hatten in diesen
Haushalt so viele Giftpillen gepackt,

(Martin Borschel [SPD]: Uns kommen
die Tranen!)

dass wir dem deshalb nicht zustimmen konnten.
(Beifall bei der CDU)

Das bedeutete nicht, dass wir im Einzelfall zu
einigen Punkten sehr wohl Ja sagen. Es gibt ja
viele Punkte im Haushalt, zu denen wir Ja
sagen, ohne dass wir dem insgesamt zustimmen
kénnen.

Zuriick zum Thema. Wenn Sie mich mit lhrer
Zwischenfrage aus dem Konzept bringen
wollten,

(Martin Borschel [SPD]: Welches
Konzept?)

dann kann ich nur sagen: Das ist lhnen nicht
gelungen. Hier geht es ja nicht um die Frage, ob
wir irgendwo keine Einsparungen vornehmen
sollten. Vielmehr geht es darum, was wir in
unserem eigenen Beritt machen sollten, um das
zu vermeiden, was jetzt mit der Leverkusener
Briicke passiert ist. Es geht nicht nur um die
Koélner Stralenbriicken, sondern auch um die

Kdlner StraBen. Und da haben wir einige
Baustellen, die wir bearbeiten sollten. Ich
erinnere mich, dass Sie, Herr

Oberburgermeister, vor zwei Jahren angekindigt
hatten, ein 10-Jahres-Programm aufzulegen, um
den Ruckstand in diesem Bereich aufzuarbeiten.
Ich glaube, das ist der aktuellen Lage zum Opfer
gefallen.

Insofern befinden wir uns sehr wohl in der
gleichen Situation wie Bund und Land mit deren
jeweiligen Infrastrukturbereichen einschlieRlich
Schiene. Deswegen macht es wenig Sinn, den

Finger bei anderen in die Wunde zu legen, wenn
wir ihn nicht auch bei uns selbst in die Wunde
legen.

(Beifall bei der CDU)

Gleichwohl sind die meisten Punkte, die Sie in
dem Resolutionsvorschlag aufgelistet haben,
richtig und zutreffend. Die Punkte 1, 2, 3, 4 und 5
sind Punkte, die wir genau so mittragen. Man
kénnte sogar noch einige mehr nennen.

(Martin Borschel [SPD]: Nur zu!)

Aber dann fligen Sie noch einen Punkt an, in
dem Sie sagen: Okay, lieber Bund, wir sagen dir
jetzt auch, wie du das finanzieren sollst: Mach
einfach eine Maut fur Lkws tber 7,5 Tonnen auf
allen StrafRen!

(Martin Borschel [SPD]: Ist doch gut!)

Abgesehen davon, dass dieser Punkt sehr wohl
sehr intensiv diskutiert wird und dass dies nicht
nur Vorteile bringt, sondern auch Nachteile hat -
Wie hoch ist der Aufwand? Wie hoch ist der
Ertrag? Ist das der richtige Weg, um zusatzliche
Gelder einzunehmen? -, ist das nicht ein Punkt,
den wir hier beschliel3en sollten.
Bedauerlicherweise haben Sie darauf
bestanden, diesen Punkt in der Resolution zu
belassen. Ansonsten hatten wir zu einem
gemeinsamen Beschluss kommen kénnen. So
wird es uns wahrscheinlich nicht gelingen.

(Martin Borschel [SPD]: Macht doch
getrennte Abstimmung!)

- Das werden wir tun.

Lassen Sie mich noch ganz kurz auf ein paar
Punkte eingehen, die in diesem Zusammenhang
wirklich wichtig sind, und auch paar Legenden
aus der Welt schaffen. Es klang eben auch bei
Herrn Wolter so an, als wirde das Land
Nordrhein-Westfalen gegentber anderen Teilen
des Bundesgebietes schlechter wegkommen.

(Martin Borschel [SPD]: Allerdings!)

Das ist nicht ganz falsch. Aber zur Wabhrheit
gehort auch, dass die Summen bzw. Betrage, die
hier genannt werden, voéllig Gberzogen sind. Das
Ministerium in Berlin hat ganz klar festgelegt,
nach welchen Kriterien die Mittel verteilt werden.

(Martin Borschel [SPD]: CSU heif3en
die!)

Eines der zentralen Kriterien ist die verkehrliche
Bedeutung.
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(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Grlinen]: Von Traunstein? - Heiterkeit
bei SPD und Biindnis 90/Die Griinen)

Alle Projekte - das werden |hre Leute in Berlin
auch bestatigen koénnen-, die vom Bund
gesteuert werden, werden Uber die
standardisierte Bewertung priorisiert. - Das ist
der eine Punkt.

Der zweite Punkt, liebe Freunde, ist, dass wir nur
dann solche Investitionen tatigen kdnnen, wenn
wir einen Planungsstand haben, der eine
Realisierung zuldsst. Das 740-Millionen-Euro-
Zusatzprogramm, was jetzt als
Infrastrukturbeschleunigungsprogramm 1l auf
den Weg gebracht wird, soll nach der
Landerquote verteilt werden. Das heil3t:
Nordrhein-Westfalen erhalt seinen Ublichen
Antell,

(Martin Borschel [SPD]: Der ist ja schon
zu schlecht!)

wenn es genug umsetzbare Projekte hat. Aber:
Unsere Landesregierung hat vor einiger Zeit die
Liste der zu planenden MaflRnahmen massiv
zusammengestrichen mit der Begriindung, dass
sie in absehbarer Zeit sowieso nicht realisiert
werden koénnen. Auch nicht ganz falsch; aber
man sollte das Kind nicht mit dem Bade
ausschitten.  Wenn namlich plétzlich aus
irgendeinem Grund Gelder avisiert werden, muss
man etwas in der Hand haben, um sagen zu
konnen: Daflr hatten wir es gerne. Und daran
hapert es bei uns auch.

Der letzte Punkt in diesem Zusammenhang
betrifft das Thema ,Hausaufgaben machen®. Es
wurde ja hier eben nur angedeutet, dass es bei
der Finanzierung von Stral3en- und
Bruckenbauprojekten auch auf die Hilfe des
Bundes und des Landes ankommt. Ja, im GVFG,
das 2019 auslauft, ist zwischen Bund und
Landern vereinbart worden, dass die Lander bis
2019 jahrlich 1,33 Milliarden Euro bekommen -
Nordrhein-Westfalen hat die Zweckbindung
erhalten, erfreulicherweise; denn nicht alle
Lander haben sie-, aber das hatte ein
Gegengeschéft zur Folge, namlich dass diese
Aufgabe zukinftig  von den Landern
wahrgenommen wird. Ich sehe im Augenblick
noch nicht, dass das Land Nordrhein-Westfalen
seine Hausaufgaben macht, was die Mdglichkeit
der Finanzierung von solchen Projekten angeht.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist doch
nach 2013!)

Ich erwahne das hier nur deswegen, damit uns
klar wird, dass es zwar richtig ist, dass wir bei
solch groRen Projekten in Infrastrukturerhalt und
-ausbau auf allen politischen Ebenen des
Landes agieren miissen; aber es macht keinen
Sinn — oder, sagen wir vorsichtig, es macht nur
partiell Sinn -, so wie heute zu sagen: Ich nehme
die Dramatik der Leverkusener Bricke zum
Anlass und haue jetzt mal auf den Bund ein, er
soll uns mehr Mittel geben. - Das soll er in
diesem Fall tun. Tut er auch; das haben die
Minister Ramsauer und Groschek vereinbart; das
wird geschehen. Das ist auch notwendig, keine
Frage. Das darf uns aber nicht so viel Sand in
die Augen streuen, dass wir nicht mehr in der
Lage sind, zu sehen, was wir vor unserer
eigenen Tur kehren muissen. Dort haben wir
genlgend Aufgaben.

(Martin Borschel [SPD]: Tragt mal dazu
beil)

Deswegen: Wir werden den Punkten 1 bis 5 der
Resolution zustimmen. Den Punkt 6 werden wir
ablehnen. Hoffen wir, dass wir damit ein Stlick
weiterkommen und dass das zur Kenntnis
genommen wird. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

OberblUrgermeister Jirgen Roters: Frau
Kirchmeyer, bitte.
Christtraut Kirchmeyer (FDP): Herr

Oberburgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Meine Uberraschung war genauso
gro wie die von Karsten Mdoring, als ich heute
den Titel der Resolution gelesen habe, hatten wir
doch schon im Verkehrsausschuss eine &hnliche
Diskussion wie diese Aktuelle Stunde zur
Leverkusener Autobahnbriicke, bei der auch der
Landesbetrieb StralRen zu Gast war. Ich hatte im
ersten Moment das Gefiuhl, hier hat sich der
Bock zum Gartner gemacht; denn die Tone, die
Sie in Ihrer Resolution anschlagen, hore ich
sonst hier fast nie. Stral3enverkehr, Pkw-Verkehr
oder Uberhaupt das Autofahren auf Stra3en sind
ja Unworte im Kolner Rat; sie dirfen hier
eigentlich nicht ausgesprochen werden.

(Martin Borschel [SPD]: Da sind Sie
ideologisch verblendet!)

Umso uberraschender finde ich die Resolution,
die uns heute hier vorliegt. Allerdings haben wir
ja- das muss ich auch sagen - einiges schon
mehrfach beraten und beschlossen, darunter
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auch eine Resolution zum Bahnknoten Kalin,
datiert vom 2. Februar 2010. Fakt ist: Wir haben
Uber den Bahnknoten hier schon mehrfach
debattiert; aber da die Bundesbahn in diesem
Punkt scheinbar beratungsresistent ist, miissen
wir immer wieder darauf zurtickkommen.

Die Teilsperrung der Leverkusener Bricke ist
selbstverstandlich ein akuter Fall; das haben wir
im Verkehrsausschuss auch schon festgestellt.
Aber dieser Fall kann ja, wie ich dort auch schon
gesagt habe, nicht vom Himmel gefallen sein.
Wenn die Prufungen dieser Bricke néamlich
regelméanig durchgefihrt worden waren - ich
gehe davon aus, dass sie erfolgt sind -, dann
muss ja irgendjemand, der mit den
Prufergebnissen befasst ist, geschlafen bzw. den
StraRenbetrieb und das Land nicht rechtzeitig
gewarnt haben: Freunde, an der Bricke muss
unbedingt was getan werden! - Das hatte ich
schon im Verkehrsausschuss an Herrn Dewes so
weitergeleitet.

Die Bruckensanierungen der Bahn sind seit
langem Uberfallig; das wissen wir. Aber auch in
dieser Hinsicht ist die Bahn ziemlich
beratungsresistent. Es bleibt uns nicht anderes
Ubrig, als weiter zu bohren und sie aufzufordern,
daran zu arbeiten.

Da wir beim Thema Briicken sind: Auch hier
muss ich mit Blick auf die Kollegen von Rot-Griin
eine leichte Kritik aussprechen. Im letzten
Verkehrsausschuss haben wir, wenn ich mich
recht erinnere, Uber die Weiterleitung des
Bundesverkehrswegeplans Uber den Regionalrat

gesprochen. Darin war eine weitere
Rheinquerung im Koélner Siden vorgesehen.
Diese ist freundlicherweise aufgrund der

Stimmenmehrheit von Rot-Griin

herausgenommen worden.

jetzt

(Lachen beim Biindnis 90/Die Griunen -
Martin Borschel [SPD]: Wir missen erst
mal sanieren, Frau Kollegin, bevor wir
neu bauen!)

Insofern verstehe ich nicht, dass Sie heute hier
so ein Theater machen, es sei ja alles so
furchtbar und in Ko6ln klappe das mit den
Brucken nicht. AuRerdem, meine Damen und
Herren, habe ich mich am Freitag im Regionalrat
ausgesprochen gewundert Uber das
Abstimmungsverhalten der Kollegen vom
Bindnis 90/Die Grinen, die dort einige Dinge
aus dem Bundesverkehrswegeplan, der dort zur
Weitergabe beschlossen wurde, abgelehnt hat,
die insbesondere den Verkehrsknoten Kdln
betreffen. Auch aus diesem Grunde wundere ich

mich, dass heute eine solche Resolution zur
Abstimmung gestellt wird. Vielleicht fehlt da
intern die Abstimmung, aber das kann man ja
nachholen; das ist sicherlich kein Problem.

Zu den Punkten, die Sie in lhrer Resolution
aufgelistet haben: Auch wir werden den Punkten
1 bis 5 zustimmen. Dem Punkt 6 kdnnen wir
nicht zustimmen, weil die Diskussion auch bei
uns in eine andere Richtung zielt als bei lhnen.
Deswegen beantrage ich fur die FDP-Fraktion,
die Punkte einzeln abstimmen zu lassen,
vielleicht ohne endgiltige Abstimmung der
gesamten Resolution. Ich bitte Sie, Herr
Oberbirgermeister, dies bei der Abstimmung zu
beachten. - Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Oberburgermeister Roters: Herr

Uckermann, bitte.

Jurgen

(Zuruf vom Bindnis 90/Die Grinen:
Wer hat den denn rausgelassen? -

Martin Boérschel [SPD]:. Freigéanger! -
Heiterkeit)
Jorg Uckermann (pro Kaln): Herr

Oberbiurgermeister! Meine Damen und Herren!
Sie haben heute eine Aktuelle Stunde zur
Verkehrsinfrastruktur in Kéln beantragt. Da hat
wieder jemand Fernsehen gesehen und sich
gedacht: Jetzt musst du was tun. Das alles, was
wir da gesehen haben, ist ja schlimm. - Wir
fragen uns nur: Warum ist das nicht schon viel
friher aufgegriffen worden? Sie regieren doch in
Nordrhein-Westfalen seit 40 Jahren und tun
nichts. Sie mussen erst ,Westpol“ schauen, um
sagen zu koénnen: Jetzt muss ich etwas tun,
damit unsere Infrastruktur erhalten wird. Konkret
bedeutet das: Man wartet so lange, bis der
Statiker sagt, es geht nicht mehr. Man ist nicht
bereit, in den Werterhalt unserer Infrastruktur, die
der Steuerzahler bezahlt hat, zu investieren.

Stellen Sie sich mal Vor, ein
Einfamilienhausbesitzer wirde so vorgehen:
Wenn er die Gelder, die er fir den Werterhalt des
Hauses braucht, immer nur daftir ausgabe, um in
den Urlaub zu fahren, wirde er irgendwann vor
einem Desaster stehen, namlich dann, wenn
sein Haus zusammenkracht. Genau dasselbe
tun Sie und meinen noch, der Birger wirde das
nicht merken.
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Eben wurde ein Haushalt eingebracht, wo die
Stadt Koln gedenkt, 3800 Millionen Euro
auszugeben. Da frage ich mich: Ist wirklich kein
Geld da fur den Werterhalt? Muss immer erst der
Statiker kommen und sagen: Hier muss gesperrt
werden, das geht nicht mehr? Ich erinnere nur
an die Zoobricke. Da musste man eine
Baustelle simulieren, damit nicht mehr so viele
Leute Uber die Briicke fahren, weil man Angst
hatte, dass sie einkracht. Und mit einstiirzenden
Neubauten haben wir ja in Kéln auch Erfahrung,
Stichwort Stadtarchiv und Ahnliches.

Genau das wollen wir verhindern. Wir von der
Fraktion pro Koéln wollen, dass hier eine
Bestandsaufnahme gemacht wird. Wir wollen ftr
die Birger den Werterhalt unserer Infrastruktur
gewahrleisten. Da versagen Sie als Altparteien
auf ganzer Linie. Bedenken Sie bitte, dass ein
Drittel des Kdlner Trinkwassers im Rohrnetz bzw.
im Erdreich versickert, ohne den Verbraucher zu
erreichen! Auch dort gibt es Probleme. Auch tber
die gehen Sie einfach hinweg, indem Sie den
Leuten sagen, das ware ein Naturgesetz. - Nein,
Sie brauchen noch mehr Einnahmen. Zu den
3800 Millionen Euro, die Sie ausgeben wollen,
brauchen Sie noch mehr Einnahmen; da wollen
Sie den Birgern jetzt in die Tasche greifen. Dazu
sagen wir: Nein, so geht es nicht. Die Politik
muss ihre Hausaufgaben machen. Die Birger
haben einen Anspruch darauf. Dafir steht die
Fraktion pro Kéln. Wir werden jetzt immer genau
hingucken. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei pro Koéln)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Vielen
Dank. - Gibt es weitere Wortmeldungen? - Herr
Wolter, Sie wollen noch einmal etwas sagen?

Andreas Wolter (Bundnis 90/Die Grinen): Ja,
ich hatte noch eine Frage an den Vertreter des
NVR, Herrn Dr. Reinkober. Kénnen Sie uns noch
einmal kurz die Zusammenwirkung der
Forderprojekte, die jetzt geplant sind, erlautern?

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das kennen
wir doch schon alles! Das kénnen wir im
Verkehrsausschuss machen!)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Ich wirde
auch vorschlagen, diese Dinge im Einzelfall im
Verkehrsausschuss zu klaren.

(Beifall bei der FDP)

Wenn Sie darauf bestehen, kann ich es nicht
verhindern. Mein Vorschlag ist, diese Dinge im
Verkehrsausschuss zu beraten, weil sie von
hohem Spezialisierungsgrad sind. Deswegen
sollten wir jetzt auf eine Erdrterung hier
verzichten. Im Ubrigen begleitet mich Herr Dr.
Reinkober zum Gesprach bei Verkehrsminister
Groschek, der morgen, 8.30 Uhr, dazu
eingeladen hat, dieses Thema in einer
Gemeinschaftsrunde mit anderen Betroffenen zu
erortern. Dort werden wir uns wiedersehen.
Okay? - Ja.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber die
Resolution. Wie eben gehort, treffen die Punkte 1
bis 5 auf grof3e Zustimmung. Deswegen lassen
wir zunachst Uber die Punkte 1 bis 5 abstimmen.
Wer fir die Punkte 1 bis 5 der Resolution ist,
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
SPD-Fraktion, die Fraktion Die Linke, die
Fraktion der Grinen, die Fraktion der CDU, die
Fraktion der FDP und die Fraktion pro Kolin
sowie Herr Zimmermann. Also: einstimmig
angenommen.

Wir kommen zur Beschlussfassung tber Punkt 6
der Resolution. Wer fiir Punkt 6 ist, bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind die Fraktion der
SPD, die Fraktion Die Linke, Herr Zimmermann
und die Grinen natlrlich. Wer enthalt sich? -
Keine Enthaltungen. Damit ist auch Punkt 6 der
Resolution angenommen.

Wir kommen damit zur Beschlussfassung Uber
die Resolution insgesamt. Wer fir die Punkte 1
bis 6 dieser Resolution ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Die Fraktionen der SPD, der
Linken, der Grunen sowie Herr Zimmermann.
Wer enthlt sich? - Bei Enthaltung der CDU, der
FDP und der Fraktion pro Kdln ist die Resolution
damit - einstimmig - angenommen.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Wir fahren jetzt in der Tagesordnung fort. Ich rufe
Tagesordnungspunkt 3 auf:

3 Annahme von Schenkungen /
Vermachtnissen / Erbschaften

Zu Tagesordnungspunkt 3.1:

3.1 Annahme einer Schenkung an die Stadt
KéIn, Museum Ludwig

hier: Schenkung eines Werkes der
Kinstlerin Klara Lidén
4083/2012

Gibt es Wortmeldungen? - Keine

Wortmeldungen. Gegenstimmen? -
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Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Das ist
angenommen. Wir bedanken uns bei der
Kinstlerin ganz herzlich.

Zu Tagesordnungspunkt 3.2:

3.2 Annahme einer Schenkung an die Stadt
Koln, Museum Ludwig
hier: Schenkung eines zweiteiligen
Werkes des Kiinstlers Tony Matelli
4085/2012

Keine Wortmeldungen. - Keine Gegenstimmen. -
Keine Enthaltungen. - Damit ist diese Schenkung
S0 angenommen.

Wir kommen zu den Punkten unter

Tagesordnungspunkt 4:

4 Antrdge des Rates / Vorschlage und
Anregungen der Bezirksvertretungen

Zu Tagesordnungspunkt 4.1.1:

4.1.1 Antrag der SPD-Fraktion, der CDU-
Fraktion, der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen und der FDP-Fraktion betreffend
"Fortfihrung der Schulsozialarbeit im

Rahmen des Bildungs- und
Teilhabepakets der Bundesregierung"
AN/1947/2012

Anderungsantrag der Fraktion Die
Linke.

AN/2030/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Philippi,
bitte.

Franz Philippi (SPD): Herr Oberbirgermeister!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es kommt ja
nicht allzu haufig vor, dass die vier grof3en
demokratischen Fraktionen dieses Hauses einen
gemeinsamen Antrag einbringen. Das
dokumentiert hier und heute die besondere
Bedeutung der Ihnen vorliegenden Resolution,
vor allen Dingen fur die Schilerinnen und
Schiler an unseren Kdlner Schulen, aber
dartber hinaus auch fur alle an der Bildung
beteiligten und interessierten Menschen hier in
unserer Stadt.

Fur die Bildungslandschaft in Kéln war es ein
entscheidender  Impuls, die = kommunale
Schulsozialarbeit Uber das Bildungs- und
Teilhabepaket der  Bundesregierung  auf
insgesamt 129,5 Stellen zu erweitern. Im Zuge
der Veranderungen der Schullandschaft von
reinen Lerninstitutionen hin zu

bildungsfreundlichen Lebens- und Lernraumen
ist es wichtig, unsere Schulen fur andere
Berufsgruppen zu 6ffnen, deren Arbeit fur die
Entwicklungsprozesse junger Menschen relevant
ist. Die rechtsverbindliche Forderung nach
schulischer Inklusion beinhaltet geradezu den
Einsatz von Teams unterschiedlicher
Professionen. Nur mit ihnen zusammen l&sst
sich jedes einzelne Kind gezielt und sachgerecht
fordern.

Meine Damen wund Herren, wir mussen
anfangen, die Bereiche Ganztag, Inklusion und
Schulsozialarbeit =~ zusammenzudenken.  Die
Schulsozialarbeit ist ein wichtiger Baustein fur
eine individuell zugeschnittene
sozialpadagogische Beratung und Aufarbeitung
von sozialen und familiaren Problemsituationen
bei jungen Heranwachsenden.

Ich  mochte auf die fachlich-inhaltliche
Darstellung der Schulsozialarbeit hier nicht
weiter eingehen. Wer sich daflr interessiert,

empfehle ich einen Blick auf den neu
eingestellten Internetauftritt der
Landesarbeitsgemeinschaft der

Schulsozialarbeiter in  Nordrhein-Westfalen,
namlich: schulsozialarbeit.eu. Sie hat sich
gerade erst vor vier Wochen gegrindet, auch
dies ein Hinweis auf die Aktualitdit und die
Wichtigkeit dieses Themas.

Die Schulsozialarbeiterinnen und
Schulsozialarbeiter sind vor Ort présent. Sie
kénnen verlassliche Beziehungen zu Kindern
und Jugendlichen aufbauen und mit ihren
Angeboten praventiv wirken. Dadurch kodnnen
teure Hilfen nachgehender Jugendhilfe erspart
und Folgeerscheinungen wie Kriminalitat oder
Suchtabhangigkeit verhindert werden.

Meine Damen und Herren, die derzeit an
unseren Schulen beschéaftigten, qualifizierten
Fachkrafte arbeiten sehr erfolgreich. Es gibt

zahlreiche  positive  Rickmeldungen  von
Schulleitungen, die deutlich machen, dass
Schule aufgrund der Unterstitzung durch

Schulsozialarbeit dem Erziehungsauftrag besser
gerecht werden kann. Die Zahl der
Schulabbrecher in Kéln sinkt, erfreulicherweise.

Die Startphase wurde nun erfolgreich eingeleitet.
Wichtig ist aber die dauerhafte und nachhaltige
Forderung. Neben der fachlichen Qualifikation ist
die personelle Kontinuitdt ein wesentlicher
Garant fur eine erfolgreiche Schulsozialarbeit.
Deshalb brauchen wir die 88 befristeten Stellen
selbstverstandlich Uber den 31. Dezember 2013
hinaus. Angesichts der Botschaften, die wir eben
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Uber den stadtischen Haushalt gehort haben,
geht unser gemeinsamer Appell somit nach
Berlin: Wir brauchen qualifizierte und nachhaltige
Schulsozialarbeit fir unsere Schilerinnen und
Schiuler, und wir wiinschen uns im gleichen Zug
eine sichere berufliche Perspektive fir die in
Koéln arbeitenden Schulsozialarbeiterinnen und
Schulsozialarbeiter.

Den Anderungsantrag der Linken lehnen wir ab.
Es geht uns in unserer Resolution dezidiert um
Schulsozialarbeit. Wir glauben, jede weitere
Forderung nach anderen Leistungen aus dem
Bildungs- und Teilhabepaket verwdassert nur
unser wichtiges Anliegen hier in Kéln.

Meine Damen und Herren, ich danke lhnen fur
die Aufmerksamkeit und freue mich auf eine
breite Zustimmung zu unserer gemeinsamen
Resolution. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD sowie bei Teilen
von CDU und Biindnis 90/Die Grilinen)

Oberblirgermeister Jurgen Roters: Danke
schon. - Dann Herr Dr. Schlieben, bitte.
Dr. Helge Schlieben (CDU): Herr

Oberblrgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Am 4. Oktober 2011 schrieb eine
groBe Kdlner Zeitung einen interessanten Artikel
unter dem  Titel ,Schulen bekommen
Schulsozialarbeiter.

Das Bildungspaket des Bundes macht's
maoglich: Die Stadt kann ab November
87 zusétzliche Stellen fur Sozialarbeiter
an Schulen einrichten. Ein wabhrer
Geldsegen in Zeiten knapper Kassen
versetzt die Kommunen in die Lage,
etwas zur Verbesserung der Chancen
benachteiligter Kinder und Jugendlicher
zu tun. ...

Der Haken des Bundesprogramms: Das
Geld flie3t nur bis Ende 2013. Wie es
danach mit den befristeten
Arbeitsverhaltnissen weiter geht, st
unklar. Der Bund geht davon aus, dass

dann die Kommunen in die
Finanzierung einsteigen. Koéln wie
andere  Stadte halten das fir

ausgeschlossen. ,lch kann mir aber
auch nicht vorstellen, dass man die
Stellen dann alle wegspart", so Schul-
und Jugenddezernentin Agnes Klein.

.Wir werden mit dem Bund verhandeln
mussen."

Ich hoffe, unsere Resolution tragt dazu bei, dass
die Verhandlungsposition unserer
Jugenddezernentin in Berlin erfolgreich sein
wird, und danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU sowie bei Teilen
der FDP)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Dann

kommt Frau Jahn, bitte.

Kirsten Jahn (Bundnis 90/Die Grinen): Sehr
geehrter Herr  Oberbirgermeister!  Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Uber diesen
einvernehmlich gestellten Antrag haben wir
schon vieles gehdrt. Es freut mich sehr, dass wir
das als Vierer-Antrag stellen. Nichtsdestotrotz ist
es fur mich nicht leicht, hier als Dritte zu reden,
ohne Sie langweilen. Wir sind uns ja alle einig;
das ist wunderbar. Hier muss man keinen
Uberzeugen; das ist sehr schon.

Meine Vorredner haben schon viel Richtiges
gesagt und die Bedeutung und den Umfang der
Schulsozialarbeit, die wir in Koéln haben,
hervorgehoben. Es geht um knapp 130 Stellen,
die wir Kéln in Gé&nze behalten wollen. Wir
wollen dieses Programm in Ganze fortsetzen.

Um lhnen noch einmal klarzumachen, wortiber
wir hier eigentlich reden und warum wir als
Schul- und als Jugendpolitiker das fir besonders
wichtig halten, ein kurzer Exkurs:
Schulsozialarbeit ist keine Erfindung des friihen
dritten Jahrtausends. Sie ist auch Kkein
Instrument allein der Schulbehérde. Bereits in
den 70er-Jahren haben zahlreiche
Organisationen der Kinder- und Jugendhilfe wie
das Deutsche Jugendinstitut die Notwendigkeit
einer besseren Zusammenarbeit von Schule und
Jugendhilfe erkannt, gefordert und diskutiert.
Und darum geht es heute: um die bessere
Zusammenarbeit der beiden Einrichtungen
Schule und Jugendhilfe.

Sie sehen, Schulsozialarbeit leistet genau das,
namlich bessere Zusammenarbeit. Das ist nicht
neu. Das ist auch kein neuer Trend, der mal
ausprobiert werden sollte, um festzustellen,
welche Effekte er hat. Das ist ein bewdahrtes
Instrument gegen Bildungsarmut, gegen die
Folgen wirtschaftlicher Armut wie soziale
Exklusion von Kindern und Jugendlichen sowie
deren Familien. Schulsozialarbeit ist somit ein
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Teil von Integration. Deswegen brauchen wir in
K6ln auch weiterhin dieses verlassliche, gut
ausgebaute Netz an Schulsozialarbeiterinnen
und Schulsozialarbeitern.

Aber warum brauchen auch wir als Politik das?
Warum ist es aus Sicht der Politik wichtig? Damit
kénnen wir Synergien herstellen; denn mit
Schulsozialarbeit ist eine bessere Vernetzung
moglich. Die verschiedenen personellen und
finanziellen Ressourcen kénnen besser
ausgeschopft werden. Der Brickenschlag
zwischen Schule und Jugendhilfe kann endlich
gelingen. Dazu tragt Schulsozialarbeit bei. Ich
finde es wichtig, dass der Bund dies auch
anerkennt und die nun angestol3enen
wesentlichen  Strukturverbesserungen  nicht
wieder auf die kommunale Ebene abwalzt,
sondern dies als eine gesamtgesellschaftliche
Aufgabe wertet, bei der sich der Bund nicht
wegducken und sagen kann: Nach 2013 musst
ihr als Kommune das selbst stemmen.

Ich finde es schon, dass der Rat der Stadt Kéln
diese gesamtgesellschaftliche Aufgabe
wahrnimmt und heute diesen Vierer-Antrag
beschliel3en wird.

(Beifall beim Bindnis 90/Die Griinen
sowie bei Teilen von SPD und CDU)

OberblUrgermeister Jurgen Roters: Danke
schon, Frau Jahn. - Wir kommen zu Frau Hoyer.

Katja Hoyer (FDP): Sehr geehrter Herr
Oberburgermeister! Sehr geehrte Damen und
Herren! Nach den Redebeitrdgen von Rot und
Grun, von Herrn Philippi und Frau Jahn, und
deren Lob fir die Schulsozialarbeit muss ich
sagen: Ein bisschen kann man heute an ein
Weihnachtswunder glauben; denn schlieR3lich
wird die  Schulsozialarbeit  durch  das
Bildungspaket der schwarz-gelben
Bundesregierung finanziert. Ich habe mich
wirklich dariiber gefreut, dass Sie einmal
anerkannt haben, was dieses Bildungspaket
geleistet hat.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Das ist namlich genau dasselbe Bildungspaket,
das SPD und Griine nach seiner Einfihrung mit
groRer Hame und scharfer Kritik Uberzogen und
stattdessen den KoélnPass wie eine
sozialpolitische Monstranz vor sich her getragen
haben.

(Beifall bei der FDP)

Zugegeben: Es gab Schwierigkeiten bei der
Einfihrung des Bildungspaketes, insbesondere
bei dessen Umsetzung. Aber geérgert hat es
mich schon, dass Rot-Grin mit dem fast
standigen Verweis auf den KoélnPass dafir
gesorgt hat, dass die Mdglichkeiten des
Bildungspaketes, insbesondere dessen
finanzielle Mdoglichkeiten, nur zdgernd genutzt
worden sind. Das wurde uns im Sommer dieses
Jahres sogar von der rot-griinen
Landesregierung bestatigt. In einem Schreiben
des Sozialministeriums wurde festgestellt, dass
die Stadt Koln die Mittel des Bildungspaketes im
Vergleich zu anderen nordrhein-westfalischen
Stadten nur unterdurchschnittlich nutzt.

(Zuruf von der FDP: Hort! Hort! -
Reinhard Houben [FDP]: Hochmut ist so
etwas!)

Meine Damen und Herren, die FDP-Fraktion ist
der Meinung: Angesichts der angespannten
Haushaltssituation - das haben wir ja heute noch
einmal belegt bekommen - kann es sich Koln
nicht leisten, Gelder, die die Bundesregierung
zur Verfuigung stellt, liegen zu lassen.

(Beifall bei der FDP)

Wenn an diesem Punkt jetzt ein Umdenkprozess
in der Verwaltung und vielleicht auch bei der rot-
grunen Ratsmehrheit stattgefunden hat, ist das
ein schoner Erfolg: sowohl ein finanzieller Erfolg,
weil es sich Kéln in Zeiten knapper Kassen, wie
gesagt, nicht leisten kann, Finanzmittel liegen zu
lassen, aber auch ein sozialpolitischer Erfolg,
weil durch das Bildungspaket soziale
MaRnahmen in dieser Stadt finanziert werden
kénnen; ich nenne nur das Stichwort
.Lernférderung“. All dies wirde es ohne das
Bildungspaket nicht geben.

Ich kénnte jetzt noch einmal auf die Bedeutung
von Schulsozialarbeit eingehen; das werde ich
aber nicht tun. Stattdessen will ich einen Punkt
aufgreifen, den Sie, Herr Oberbilrgermeister, in
Ihrer Rede angesprochen haben, namlich dass
man nicht davon ausgehen dirfe, dass zeitlich
begrenzte oder Pilotprojekte automatisch weiter
verlangert werden. - Wenn es aber um ein
zeitlich begrenztes Projekt der Bundesregierung
wie die Finanzierung von Schulsozialarbeit geht,
dann heil3t es bei Rot-Griin sofort: Kein Thema,
das muss verlangert werden! Ich glaube, wenn
wir das fordern, dann muss auf allen Ebenen mit
gleichen Malistdben gemessen werden. Das
wurde ich mir auch in diesem Fall winschen.
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(Beifall bei der FDP)

Wir unterstiitzen diese Forderung und werden
uns auch bei unseren Abgeordneten dafir
einsetzen. Nur: Gleiches Malf3 fir alle!

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Dann

kommen wir zu Frau Stahlhofen.

Gisela Stahlhofen (Die Linke.): Sehr geehrter
Herr Oberbirgermeister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben einen Anderungsantrag zu
diesem Tagesordnungspunkt eingebracht. Ich
beziehe mich sowohl darauf als auch auf eine
Anfrage unserer Bundestagsabgeordneten sowie
auf die Antwort der Verwaltung auf unsere
Anfrage hier im Rat, die lhnen als Tischvorlage
vorliegt.

Ich  bin davon U(Uberzeugt, dass unser
Anderungsantrag die Sache nicht- wie Sie
gesagt haben - verwadssern wirde. Ganz im
Gegenteil, er wiirde unsere Position starken. In
den Beitrdgen hier hat man sich eigentlich gar
nicht mehr mit der Schulsozialarbeit befasst,
sondern nur auf das Bildungspaket an sich
hingewiesen.

Unseren Abgeordneten wurde vom
Bundesministerium fur Arbeit und Soziales
mitgeteilt, dass die Mittel fur das Bildungs- und
Teilhabepaket 2012 spitz abgerechnet werden
und die Kommunen ab 2013 nur noch Gelder in
Hohe der in 2012 abgerufenen Mittel erhalten
werden. Das  konterkariert  all unsere
Bemuihungen und all unser Werben fur diese
MaRnahmen. Auch wenn wir das Bildungspaket
von Frau von der Leyen fur handwerklich
schlecht gemacht halten, gibt es uns als
Kommune doch die Mdoglichkeit, Bildung fir
Kinder, die sonst ausgegrenzt werden, zu
finanzieren.

Leider machen immer noch viel zu wenig arme
Kinder bzw. deren Eltern ihre Anspriiche geltend.
Hier ist auch Blrokratieabbau gefordert. Bei der
Kirzungsorgie, die im sozialen Bereich ansteht,
werden selbst beim Mittagessen fast 50 Prozent
der Kinder zurlckgelassen. Frau Kraft hatte es
sich ja einmal grof3 auf die Fahne geschrieben,
kein Kind zuriicklassen zu wollen. In anderen
Leistungsbereichen haben wir zum Teil nur eine
Inanspruchnahme im einstelligen Bereich.

Deshalb werbe ich fir die Erweiterung Ihres
Antrags. Die Kommunen miussen die Mittel im

bisherigen Rahmen zur Verfligung gestellt
bekommen, damit auch kunftige
Antragstellerinnen und  Antragsteller nicht

zuriickgelassen werden.

Zu lhrem Antrag: Wir unterstiitzen ihn natdrlich.
Schulsozialarbeit ist sinnvoll. Die nach ihrer
Einarbeitungszeit jetzt gut vernetzten und gut
angenommenen Schulsozialarbeiter
auszutauschen, wirde die Strukturen zerstdren
und an den Schulen ein groRes Loch
hinterlassen. Aber Bildung ist auch Landersache.
Darum wollen wir die Landesregierung nicht aus
ihrer Verantwortung entlassen.

Das Land hatte, zumindest was die Inklusion
betrifft, den richtigen Weg eingeschlagen. Doch
dann stellte das rot-griine Schulministerium in
einem Entwurf zur Anderung des Schulgesetzes
klar, dass Inklusion keine Pflichtaufgabe ist,
sondern dass die Kommunen, die Inklusion ernst
nehmen, dies selbst tragen missen. So geht es
natirlich nicht. Es reicht nicht aus, in der
Bildungspolitik zu behaupten, dass man alle
Schiler mitnehmen will - das tut man ja mit
diesem Gesamtschulkurs ohnehin nicht -; die
Landesregierung muss sie auch so finanzieren,
dass an den Schulen qualitdtsbewusste Arbeit
moglich ist.

Als Fazit: Es ist richtig und notwendig, die
Beteiligung des Bundes einzufordern, ebenso
aber auch eine starkere Beteiligung des Landes.
Im Interesse der Kinder bitte ich Sie, unserem
Erganzungsantrag zuzustimmen. - Danke schon.

(Beifall bei der Linken.)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Danke
schon, Frau Stahlhofen.- Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Damit kommen wir
zur Abstimmung Uber diesen Antrag.

Wir stimmen zunéchst tber den
Anderungsantrag der Fraktion Die Linke. ab. Wer
fur diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktion Die Linke.
und Herr Zimmermann. Wer enthalt sich? - Keine
Enthaltungen. Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den
Antrag von SPD, CDU, Grinen und FDP. Wer
gegen diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Keiner. Wer enthélt sich? - Keine
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Enthaltungen. Damit ist er einstimmig | Auch bei den Benzinkosten sind
angenommen. Nahverkehrsbetriebe privilegiert. Zusatzlich zum

_ ) Mengenrabatt  als  GroBkunden  kommen
Wir kommen zum nachsten | deutliche Steuervorteile. Wo in diesem Bereich
Tagesordnungspunkt: also eine Verteuerung fur

4.1.2 Antrag der Fraktion pro Kéln betreffend
"Keine Preiserhéhung bei der KVB"
AN/1925/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Wiener.

Markus Wiener (pro Kaoln): Herr
Oberbirgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Liebe Biarger auf der
Zuschauertribine! Nach so viel Harmonie wie
beim letzten Antrag kommen wir jetzt zu einem
etwas strittigeren Thema, wobei die Intention
unseres  Antrags nach meiner  festen
Uberzeugung auch mehrheitsfahig in der Kolner
Bevolkerung ware. Ob er hier mehrheitsfahig ist,
werden wir gleich erleben.

LAlle Jahre wieder® méchte man fast sagen.
Pinktlich zum Jahreswechsel werden die Preise
bei der Bahn erhtht. Dem darf selbstverstéandlich
der Nahverkehr in deutschen Stadten nicht
nachstehen und hat, bundesweit gesehen, eine
durchschnittliche Erhdhung der Fahrpreise um
3,5 Prozent angekindigt. Hier wiederum kann
auch die Kélner KVB nicht fehlen. Sie kindigt
sowohl fur das Jahr 2013 als auch fur das Jahr
2014 Preiserhéhungen an: 2013 um 3,9 Prozent,
2014 um mindestens 3,6 Prozent. Dies trifft vor
allem Pendler und Geringverdiener.

Die Begriindung fir diese Preiserhfhungsorgie
ist zudem mehr als abenteuerlich. Hauptgrund
seien gestiegene Benzin- und Energiekosten,
wird angefihrt. Diese Kosten steigen zwar in der
Tat fur jeden Normalburger, aber nur
unwesentlich fur Bahn und KVB; denn die
Steigerung der Energiepreise ist in der Erhéhung
der EEG-Umlage begriindet. Diese steigt um
rund 50 Prozent. Jedoch ist die KVB von dieser
Abgabe vollstandig befreit. Fir sie entstehen in
diesem Bereich Uberhaupt keine neuen Kosten.
Zudem gaben mehrere Nahverkehrsbetriebe und
selbst die Deutsche Bahn zu, dass fir sie als
Grol3kunden die Strompreise insgesamt gesehen
sogar riucklaufig seien. Dies bedeutet: Die
Nahverkehrsunternehmen zahlen sogar weniger
Energiekosten als friher. Die Preiserhéhung
dient also in erster Linie zur Ausweitung der
Gewinnmarge. Das muss man einfach mal zu
den Hintergriinden festhalten.

Nahverkehrsunternehmen bestehen soll, ist nicht
ersichtlich.

Auf der anderen Seite - das muss man auch
festhalten, wenn die Burger mal wieder zur
Kasse gebeten werden sollen - leistet sich die
KVB sehr teure Vorstande und Luxusrentner wie
den skandaltrachtigen Christdemokraten Walter
Reinarz, der auf unser aller Kosten hier sein
Pensionarsdasein fuhrt, nachdem er sowohl als
CDU-Chef als auch als KVB-Vorstand
gescheitert ist. Wieso spart man nicht erst einmal
in diesem Bereich?

Die  VerhaltnisméaRigkeit bei kommunalen
Betrieben bzw. stadtnahen Konzernen im
gesamten Bereich der Managementvergitung ist
schon langer aus den Fugen geraten. Die Birger
werden immer mehr zur Kasse gebeten,
wahrend Politiker der Altparteien in den
Aufsichtsraten - auch da gibt es ein
Missverhdltnis - und diversen Aufsichtsgremien
stadtnaher Konzerne oder stadtischer bzw.
kommunaler Betriebe oder auch bei der
Sparkasse Koéln-Bonn teilweise hohe funfstellige
Summen pro Jahr einfach mal so nebenbei
bekommen. Erinnert sei hier nur an die 47 000
Euro, die zum Beispiel der SPD-Multifunktionar
Martin ~ Borschel im  Verwaltungsrat der
Sparkasse Kdéln-Bonn einstreicht.

Der KVB und den anderen stadtnahen
Dienstleistern der kommunalen Daseinsvorsorge
sei abschlielend ins Stammbuch geschrieben:
Wenn wenigstens Service, Angebot, Sicherheit
und Komfort im gleichen MalRe steigen wirden
wie die Preise alljhrlich, dann waren wir ja
schon fast zufrieden. Doch bekanntlich verhalten
sich diese Parameter zumeist leider ungekehrt
proportional zur Hohe der Preise.

Die Fraktion pro Kdéln spricht sich deshalb Klipp
und klar gegen diese neue Preisrunde bei der
KVB aus und fordert die anderen Parteien im
Koélner Stadtrat auf, dies ebenfalls zu tun. Dafur
haben wir heute hier diesen Antrag eingereicht. -
Vielen Dank.

(Beifall bei pro Kéln! - Ralph Sterck
[FDP]: Freie Fahrt nach Ossendorf! -
Heiterkeit!)
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kommen jetzt zur Abstimmung. Wer fir den
Antrag der Fraktion pro Koln ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das ist die Fraktion pro Kéln.
Wer enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Damit
abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 4.1.3:

4.1.3 Antrag der SPD-Fraktion und der
Fraktion  Bundnis 90/Die  Griinen
betreffend "Koélner Richtlinie fir ein
kooperatives Baulandmodell”
AN/1948/2012

Anderungsantrag der CDU-Fraktion
AN/2014/2012

Dazu gibt es Wortmeldungen. Zunachst hat Herr
Zimmermann das Wort.

Michael Zimmermann (SPD): Sehr geehrter
Herr Oberblirgermeister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Schon 2006 hat der Rat auf rot-griine
Initiative beschlossen, Rahmenbedingungen flr
eine sozial gerechte Bodennutzung festzulegen.
Geschehen ist bisher leider wenig. Der lange
Jahre zustandige Bau- und Planungsdezernent
hat dies leider nicht zu seiner Sache gemacht.
Wir bedauern das. Deshalb heute unsere
erneute Initiative.

Was ist das Ziel? Investoren und Bauherren, die
in gréBerem Umfang von einer stadtischen
Bauplanung profitieren, sollen einen Beitrag zur
Entwicklung Kolns leisten. Mit der Einfuhrung
einer Baulandrichtlinie  kénnen klare und
transparente Rahmenbedingungen geschaffen
werden. Die Begunstigten werden angemessen
am Planungsaufwand beteiligt. Leere stadtische
Kassen bieten den Kommunen immer weniger
Spielraum fir stadtebauliche Investitionen und
den Ausbau der notwendigen Infrastruktur, was
bisher dazu fihrt, dass selbst vorhandene
Bauflachen nur mit groBer Verzdgerung
entwickelt werden kénnen.

Gemeinsam mit den Grundstickseigentimern
wollen wir neues Bauland mobilisieren, indem
kurzfristig finanzielle Mittel auch fur die
ErschlieBung verfigbar gemacht werden. Wir
erhoffen uns eine Erhéhung der Bautatigkeit

sowie schnellere Planungs- und
Umsetzungsverfahren. Im Gegenzug kénnen alle
Investoren  darauf vertrauen, dass sie

verbindliche Zusagen erhalten und durch klare
Rahmenbedingungen auch eine
Gleichbehandlung erfahren.

dass dadurch preisbewusster und transparenter
geplant werden kann. Das einheitliche Verfahren
zwingt alle Beteiligten zur frihen
Kostenermittlung. Fir Grundeigentimer und
Investoren werden die Forderungen der Stadt
ebenfalls transparenter, da auch hier die Kosten
belegt werden miissen.

Die Einfuhrung einer solchen Richtlinie wird
insbesondere dem Koélner Wohnungsmarkt
zugutekommen. Sie wissen ja, dass sich der
Druck auf den Wohnungsmarkt in den letzten
Jahren erheblich verstarkt hat, wie auch auf
unsere Haushaltslage. Das Baulandmodell ist
unserer Einschatzung nach ein geeignetes und
wirkungsvolles Instrument, um dem Mangel an
preisginstigem  Wohnraum in  Kdln  zu
begegnen - einer Stadt, deren Bevélkerung in
den nachsten Jahren voraussichtlich weiter
wachsen wird, einer Stadt aber auch, wo jeder

zweite  Haushalt  Anspruch  auf  einen
Wohnberechtigungsschein hat. Schon
Durchschnittsverdiener mussen heute einen
unverhaltnismafig hohen Anteil ihres
Einkommens fiur Miete ausgeben; nach

Untersuchungen des Mietervereins Uber 34
Prozent. In einkommensschwacheren
Haushalten liegt die Belastung bei Uber 45
Prozent. Dazu kommt: Ende 2011 gab es in KdIn
nur noch 41600 offentlich  geférderte
Wohnungen; das sind gerade mal 7,7 Prozent
am Gesamtwohnungsbestand. Das ist natirlich
entschieden zu wenig. Im Vergleich: 1990
standen noch 0Uber 100 000 Sozialwohnungen
zur Verfligung.

Wir haben in der Vergangenheit verschiedene
MaRRnahmen ergriffen, um mehr bezahlbare
Wohnungen zu schaffen, wie zum Beispiel das
»Handlungskonzept Preiswerter Wohnungsbau®.
Im letzten Jahr haben wir den Wiedereinstieg in
ein kommunales
Wohnungsbauférderungsprogramm
beschlossen. Damit wollten und wollen wir die
Landesforderung erganzen und dem geforderten
Wohnungsbau Darlehen zur Verfigung stellen.
Doch diese MaRnahmen- das zeigt sich
mittlerweile - reichen nicht aus. Wir wissen:
Niedrige Zinsen und Mieten jenseits von 10 Euro
pro Quadratmeter machen fir Investoren -
zumindest derzeit - den Bau von
Sozialwohnungen in Kéln unattraktiv. Da helfen
Forderprogramme von Land und Stadt noch zu
wenig.

Wie kénnen wir vor diesem Hintergrund unser
Ziel erreichen, in Koln jahrlich 1 000 bezahlbare,
offentliche geférderte, neue Wohnungen zu
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schaffen? Das ist ja unser aller Ziel; das ist
einvernehmlich. In 2012 haben wir gerade mal
ein Drittel geschafft; das ist viel zu wenig. Ich
denke, wir miissen unsere Instrumente schérfen.
Unserer Meinung nach ist ein wichtiges
Instrument das kooperative
Baulandmanagement. Dazu wird meine Frau
Moritz

(Heiterkeit)

- wir missen uns das ein bisschen aufteilen - in
ihnrer Rede sicherlich gleich noch weitere
Einzelheiten nennen. Daher will ich mich jetzt
darauf beschrénken, zu sagen: Leider haben wir
sechs Jahre verloren. 2006 waren wir mit dieser
Idee- neben Minchen- noch Vorreiter.
Inzwischen gibt es andere Stadte in
vergleichbarer Situation wie Koln, die dieses
Modell bereits erfolgreich eingefihrt haben,
darunter das damals CDU-regierte Hamburg,
das damals CDU-regierte Stuttgart und andere
Stadte mehr. Auf diesen Erfahrungen wollen wir
aufbauen.

Wir erwarten Kkurzfristig einen Vorschlag der
Verwaltung. Ich bin zuversichtlich, dass unser
neuer Baudezernent engagiert und zigig an
dieser Richtlinie arbeiten wird.

(Ralph Sterck [FDP]: Das ist eine
Drohung!)

Gemeinsam mit der Bauwirtschaft, Investoren
und Interessenverbdnden wollen wir ein
erfolgreiches Modell fir Koéln erarbeiten. In
diesem Sinne bitte ich um Unterstutzung unserer
Antragsinitiative. - Danke schon.

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Grunen)

Noch ein Satz zum Ergé&nzungsantrag der CDU:
Die CDU mochte noch einen Punkt 4 hinzuftgen.
Dieser lautet wie folgt:

Die vorgenannten Planungen durfen

weder zu Mietsteigerungen im frei
finanzierten Wohnungsbau, noch zu
héheren Preisen far
Eigentumswohnungen bzw.
Einfamilienhdusern fihren. Auch fur

Birgerinnen und Blrger, die die

Einkommensgrenzen far einen
Wohnungsberechtigungsschein nicht
erreichen, muss Wohnen in Kdln

attraktiv und leistbar bleiben.

Das ist ein Punkt, den wir gerne Ubernehmen
kénnen. Ich freue mich, dass wir dieses Projekt

gemeinsam angehen. Denn je breiter das Ganze
getragen wird, desto besser ist es und desto
erfolgreicher sind wir. - Danke schon.

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Grlnen)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Wir

kommen dann zu Frau Moritz.

Barbara Moritz (Bundnis 90/Die Grunen): Herr
Oberburgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Darf ich ein bisschen Eigenwerbung
machen? Unsere allseits beliebte Zeitung

(Die Rednerin halt die Zeitschrift
Rathaus Ratlos hoch)

macht ganz grofl3 auf mit ,Eigentum verpflichtet".
Ich will das mal vorausschicken; denn das ist die
eigentliche Idee, die dahintersteht. Die sozial
gerechte Bodennutzung, hier ,Kooperatives
Baulandmodell* genannt- das ist im Prinzip
dasselbe, nur in einem anderen Gewand -, setzt
auf § 1 Abs. 6 des Baugesetzbuches auf, in dem
davon die Rede ist, dass mit der Bauleitplanung
eine soziale Verantwortung verbunden ist.
Darauf setzen wir.

Ich will jetzt nicht alles wiederholen, was Herr
Zimmermann schon gesagt hat; denn ein Teil
dessen, was ich sagen wollte, hat er schon
vorgetragen. Ich mdchte hier keinen langweilen.
Daher mochte ich auf den Prozess eingehen.
Warum hat es eigentlich so lange gedauert: von
2006 bis heute?

(Ralph Sterck [FDP]: Das ist nur die
Schuld vom Beigeordneten! Das haben
Sie doch gehort!)

- Also, wollen Sie meine Meinung héren oder
nicht?

(Ralph Sterck [FDP]: Sie wollen doch
dem Kollegen nicht widersprechen!)

Ich sage lhnen, was ich glaube, warum das so
lange gedauert hat. Wir haben néamlich grof3en
Wert darauf gelegt, eine lange Debatte dariber
zZu fuhren: mit den  Akteuren des
Wohnungsmarktes und auch mit anderen
gesellschaftlichen Kréften, die nicht gerade im
rot-griinen Lager angesiedelt sind,
beispielsweise mit der IHK. Wir wollten, dass die
IHK das unterstitzt; denn wir wollen ja nichts
gegen die Wirtschaft machen, sondern wir wollen
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mit der Wirtschaft im Prinzip eine Kooperation
eingehen, um mehr Wohnraum zu schaffen.

Ich kann mich gut daran erinnern, wie dieses
Hearing damals abgelaufen ist. Ich weif nicht,
ob Sie damals beim Hearing dabei waren, Herr
Sterck. Bevor die Verwaltung ihre Gaste
auffordern konnte, Erfahrungen aus anderen
L&ndern vorzutragen, wusste die IHK schon,
welche Schlisse daraus zu ziehen sind. Das ist
sehr interessant. Man geht in ein Hearing, man
hort - -

(Zuruf von Ralph Sterck [FDP])

- Ach, ist das anstrengend, wenn einer immer
dazwischen quatscht.

(Ralph Sterck [FDP]: Wie in der Schulel!)

- Ich mache das auch immer, deswegen nehme
ich lhnen das nicht Ubel. Trotzdem ist das
anstrengend, weil ich namlich gerade versuche,
Ihnen nicht meine schriftlich vorbereitete Rede
zuzumuten, sondern frei zu sprechen. Sie aber
quasseln dauernd dazwischen. Herr
Oberblrgermeister, ich finde das anstrengend.

(Martin Borschel [SPD]: Ich wirde den
Sterck in die Ecke stellen! Oder auf die
stille Treppe!)

Ich wollte gerade von diesem Hearing erzahlen.
Die Verwaltung hatte aus verschiedensten
Stadten - kleinen und grof3en, darunter auch
Hamburg und Minchen - Verwaltungsmitarbeiter
eingeladen, die vorgetragen haben, welche
Erfahrungen mit diesem Modell bereits gemacht
worden sind. Die IHK wusste vorher schon,
welche Schliisse man aus diesen Erfahrungen
ziehen muss. Das finde ich ausgesprochen
traurig, und das hat mich sehr enttauscht.

Anders war es dann im Wohnungsbauforum;
denn in der Zeit von 2005 - als sich die einjahrige
GrolRe Kaoalition glucklicherweise dem Ende
zuneigte - bis heute, gab es sechs
unterschiedliche Beschlisse zu einem ganzen
Instrumentenkoffer der Wohnungspolitik. Es war
also hier immer ein Thema, das uns alle sehr
umgetrieben hat, ein Thema, das ubrigens jeden
Tag in den Medien in allen Wachstumsstadten
Deutschlands ist.

Noch eine Randbemerkung: Kdéln ist Gbrigens die
letzte der Wachstumsstadte in Deutschland, die
noch kein Modell der sozial gerechten
Bodennutzung hat. Auch das ist interessant.

Dann sind wir mit dem Thema ins
Wohnungsbauforum  gegangen. Das war
wiederum interessant, auch weil sich die
Akteure, das heiRt Investoren und Finanziers,
gegeniber diesem Modell sehr viel
aufgeschlossener gezeigt haben. Was haben sie
daran so geschatzt? Sie haben sich davon drei

Dinge versprochen: erstens gleiche
Bedingungen fir alle - das ist in Kéln namlich
noch lange nicht der Fall-, zweitens

Planungssicherheit und drittens Transparenz.
Das war es, was sie sich erhofften, und das ist
gut.

Ich bin auch dafiir, den Anderungsantrag der
CDU zu beschlieen. Ich finde, er schadet
nichts, aber er niitzt auch nichts, weil man das,
was die CDU vorschlagt, gar nicht Uberprifen
kann.

(Ralph Sterck [FDP]: Wenigstens ehrlich
sind Sie!)

- Ich bin ehrlich. Im Ziel sind wir uns einig, Herr
Sterck. Wenn man sich im Ziel einig ist, dann
kann man das unterstitzen, muss aber
Uberlegen, mit welchen MalRnahmen man sein
Ziel am besten erreichen kann.

Eines steht fest, Herr Klipper: Je mehr
Wohnungen wir bauen, umso positiver wirkt sich
das auf die Mietentwicklung aus. Das ist einfach
so. Das Angebot muss ausgeweitet werden,
insbesondere fur Menschen, die das nicht selber
bezahlen kdonnen, und auch fur diejenigen - das
sage ich in Richtung Verwaltung; das koénnte
auch in ein fur Koéln maflgeschneidertes
Programm aufgenommen werden -, die knapp
Uber den Transferleistungsgrenzen liegen, damit
auch sie preiswerte Wohnungen beziehen
koénnen. Das sind namlich die Menschen, die am
meisten gekniffen sind. Auch fir sie wollen wir
ein Angebot vorhalten. Das wirde allerdings
bedeuten, dass die Miete deutlich unter der 10-
Euro-Marke liegen muss. Zwischen 5,25 Euro
und der 10-Euro-Marke ist ja noch ein sehr
grofRer Unterschied.

Ein Schlusssatz: Meine Damen und Herren, wir
mochten  dieses Instrument auch  daflr
einsetzen, damit sich die Mischung in den
Stadtteilen verbessert. Deshalb wollen wir auf
jeden Fall auch eine sozialrdumliche Betrachtung
in dieses malgeschneiderte Kolner Modell
einflieBen lassen. Ich hoffe, dass die Verwaltung
es schafft, dass wir wirklich Mitte des Jahres
2013 einsteigen konnen. Wir hoffen natirlich,
dass wir damit wirklich auch alle Ziele - wir sind
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uns ja eigentlich alle einig, dass wir das wollen -
treffsicher erreichen. - Danke schon.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD)

Oberblirgermeister Jirgen Roters: Danke
schon, Frau Moritz. - Dann Herr Klipper, bitte.

Karl-Jurgen Klipper (CDU): Herr
Oberburgermeister! Meine Damen und Herren!
Ich glaube, wir mussen die ganze Sache unter
dem Aspekt betrachten: Sind Wohnungen in Koéln
Uberhaupt noch bezahlbar? Unter Beachtung
dieses Aspekts werden wir beurteilen kénnen, ob
Ihr Antrag hilfreich ist, den Mietpreisanstieg und
den Preisanstieg fur Wohnungen in Koln zu
dampfen, ja oder nein. Sollte das nadmlich nicht
gelingen, werden wir der Vorlage, die ja im Marz,
April oder Mai vorgelegt werden soll, nicht
zustimmen. Ich sage das nur, weil die
Erfahrungen, die Stuttgart, Minchen und
Hamburg mit diesem Modell gemacht haben,
beziuglich der Mietpreisentwicklung &aufRerst
negativ ausfallen.

Gestatten Sie mir einen kurzen Ruckblick. Seit
Jahren wird in der Stadtgesellschaft beklagt,
dass es in KoIn - Frau Moritz und Herr
Zimmermann haben es schon gesagt - zu wenig
preiswerte Wohnungen gibt. Der Anteil des
offentlich geférderten Wohnungsbaus an der
Gesamtzahl ist zu gering. Insbesondere in den
letzten funf Jahren- das muss man Klar
feststellen - haben sich die Mietpreise im frei
finanzierten Wohnungsbau extrem nach oben
entwickelt. Die Preissteigerungen bei
Eigentumswohnungen, Einfamilienhausern und
Mietwohnungen sind so extrem, dass die Leute
das kaum noch bezahlen kénnen.

Aber, meine Damen und Herren von Rot-Griin,
das war  abzusehen. Ich habe im
Wohnungsbauforum - es gab ja mehrere - immer
wieder das Problem benannt, ndmlich: Wenn wir
nicht an Planungsgeschwindigkeit zulegen - das
heil3t, wenn Bauland ausgewiesen wird, missen
sofort Grundsticke zur Verfigung gestellt
werden -, kdnnen wir so viel beschlieRen wie wir
wollen, dann passiert nichts. Das ist nach meiner
Auffassung der entscheidende Punkt, an dem wir
etwas andern muassen.

Seit 2006 hat Rot-Griin - Barbara Moritz hat es
eben erwahnt - jedes Jahr einen Antrag zum
Wohnungsbau gestellt. Meist kam er im

November/Dezember; das war der
Jahresaufschlag.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Grinen]: Und im Septembert)

- Ja, einmal kam er schon im September.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen]: Sommer!)

- Einmal kam er sogar schon im Mai, namlich als
das neue Modell vorgestellt wurde. Ja, auch das
gab es.

Lassen Sie mich aber Uber diese lhnen ja
scheinbar  unheimlich  wichtigen  Termine
hinweggehen und stattdessen festhalten, was
aus lhrer Forderung ,Wir wollen jedes Jahr 1 000
neue offentlich geférderte Wohnungen schaffen®
geworden ist. Ergebnis: Dies wurde kein einziges
Mal erreicht. Die Zahl offentlich geférderter
Wohnungen lag bei jahrlich 300 bis 400 - mehr
nicht.

Wir wollten insgesamt
Wohnungen - als Einfamilienhaus,
Eigentumswohnung oder Mietwohnung -
schaffen. Auch diese Zahl ist in der Zeit von 2006
bis heute nie erreicht worden. Nie! Eher waren
es 500 bis 600 Wohnungen weniger. Es waren
teilweise unter 3 000 wie in 2007. Aber das Ziel,
3 500 Wohnungen im Jahr zu schaffen, ist nie
erreicht worden.

jahrlich 3500 neue

Wir wollten alle Wohnungsbauférdermittel in
Dusseldorf abrufen. Auch dies ist nicht erfolgt.
Das lag am System: dreimal gefordert, aber nie
passiert. Fir das Wohnungsbauprogramm, das
Sie aufgelegt haben, ist keine mide Mark
abgeflossen.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die
Grinen]: Also, bitte bei der Wabhrheit
bleiben!)

- Als ich das abgefragt habe, habe ich genau
diese Auskunft erhalten. Das ist so. Wenn es
anders ist, muss die Verwaltung sagen, wie viel
abgeflossen ist. Ich will damit nur sagen, dass
von dieser Seite nicht viel passiert ist.

Infolge des enormen Ansturms von Studenten
haben wir frihzeitig gefordert- uns allen war
bekannt, dass die doppelten Abiturjahrgange
kommen -, dass Studentenwohnungen
geschaffen werden. Was ist passiert? Nichts.

Also: Von diesen fiunf, sechs Initiativen, die
gestartet worden sind, hat Rot-Griin nichts
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umgesetzt. Zusammenfassend lasst sich sagen:
Viel Wind erzeugt, Hoffnungen geweckt,
Ergebnisse durftig und Probleml6sungen nicht
vorhanden. Grund dafir ist, dass es keinerlei
politische Konzeption von SPD und Griinen gibt,
mit deren Hilfe die Probleme gel6st werden
koénnen.

Ich will das an ein paar Beispielen aus den
letzten zwolf Monaten deutlich machen: Man
reibt sich an kleinsten - kleinsten! -
Bebauungsplanen, weil Klientelpolitik im
Vordergrund steht, wie zum Beispiel bei der
Ohmstral3e in Porz. Man verzdgert in Milheim

die Wohnbebauung wegen einer schragen
Ebene. SPD und Grine lehnen in der BV
Rodenkirchen - ich sage extra BV- die

Hinterlandbebauung ab, weil funf Hauser in
einem Gebiet von 6000 Quadratmeter
Grundflache zu viel sind.

(Michael Zimmermann (SPD): Ihr aber
auch!)

- Nein, wir haben zugestimmt. Die Grilnen
lehnen die weitere Bebauung im Surther Feld ab.
Das sind die Beschlisse aus der letzten BV; Sie
kdnnen das ja noch einmal nachlesen.

Far mich stellt sich daher die Frage: Wie soll
dann ein so massives Problem wie das der
fehlenden Wohnungen gelost werden? Ich sage
es noch einmal ganz deutlich, auch wenn ich
mich jetzt wiederhole: Das kann nur durch
verbesserte und schnellere Ablaufe in der
Verwaltung sowie mehr
Grundstiickausweisungen gelést werden. Ich
sage hier ganz klar: Auch Randbebauung bzw.
Erweiterung der Rander an der Stadtgrenze
muss einbezogen werden. Es muissen
Innenverdichtungen durchgesetzt werden, auch
gegen die eigene Klientel. Ich sage auch mit
Blick auf Frau Berg: Wir missen uns ebenso
Uber Umnutzungen bei Brachen unterhalten,
namlich dariiber, ob es nicht sinnvoller ist,
Wohnungsbau im Innenstadtbereich Zu
realisieren, statt alte Strukturen zu erhalten. Auch
das muss einbezogen werden. Ansonsten
werden wir das Problem nicht [6sen kénnen.

Nun kommt ein neuer Antrag zur
Wohnraumférderung in Form des kooperativen
Baulandmodells. Wir stehen diesem Modell, Frau
Moritz, das aus Muinchen abgekupfert ist,
aulerst kritisch gegenuber, weil in Mlinchen die
hdchsten Mieten und Mietpreissteigerungen in
den letzten Jahren festgestellt wurden, trotz und
gerade wegen der Einfihrung der sozialen
Wohnraumordnung.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen]: Och n@!)

Um dies einzudammen - Frau Moritz, ich kann
Ihnen gleich noch ein paar Zahlen nennen -, hat

selbst der Deutsche Bundestag eine
Mietpreisbegrenzung beschlossen - im
Deutschen Bundestag als Lex Minchen

bezeichnet - und die Steigerung von 20 Prozent
innerhalb von drei Jahren und auf 15 Prozent
heruntergesetzt.

Die Mietpreissteigerungen sind so extrem, dass
auch immer mehr Menschen mit mittlerem
Einkommen gezwungen sind, aus ihrem Viertel
wegzuziehen und weit ins Umland
auszuweichen. Neben der Spekulation in einen
boomenden Markt ist auch die Uberwélzung der
Kosten, wie Planungskosten,

Bereitstellungskosten, Ubernahme  sozialer
Infrastruktur, dafir verantwortlich, dass die
Belastung der Bautrager und

Grundstiickseigentimer mit allgemeinen Kosten
dazu fuhrt, dass diese an die
Wohnungseigentumer bzw. anschlieend an die
Mieter weitergeben werden mussen.

Dies - das sage ich ganz deutlich; das bringen
wir auch in unserem Antrag zum Ausdruck-
wollen wir nicht. Das Modell, das im April/Mai
hier vorgestellt wird, muss ganz klar eine solche
Zielsetzung haben.

(Barbara Moritz [Blndnis 90/Die
Grunen]: Bis Aprill)

- Von mir aus bis April. - Ich sage das deswegen,
weil wir es nicht mehr verantworten koénnen,
dass diese Preissteigerung letztlich dazu fuhren
wird, dass es auch hier in Kd&ln zu einer
Gentrifizierung kommt.

Ich will noch einige Satze zu Miunchen verlieren.
In 15 Jahren sind nach diesem Modell auf
Grundlage von Uber 100 Bebauungsplanen
zwischen 1994 und 2005 insgesamt 8 450
offentlich geférderte Wohnungen entstanden.
Wenn Sie das umrechnen, stellen Sie fest: Das
sind noch nicht einmal 550 Wohnungen pro Jahr.
Auf diesem Modell basierte damals die gesamte
Bauplanung in Minchen. Das heif3t, aufgrund
dieses Modells - -

(Barbara Moritz [BUndnis 90/Die
Grunen]: Und ohne wéaren gar keine
gebaut worden!)

- Das weil3 ich nicht, ob dann keine gebaut
worden waren. Die extreme Preissteigerung,
Frau Moritz, durfen Sie nie vergessen. Minchen
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ist, gemessen an Mieten, an Preisen fir
Grundsticke,  fur  Einfamilienhduser  und
Eigentumswohnungen der teuerste Fleck, den es
in ganz Deutschland gibt.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Grinen]: Das hat doch nichts mit
sozialem Wohnungsbau zu tun!)

- Doch, das hat auch damit zu tun, weil die
Kosten U(berlagert werden. Sie blenden das
immer aus, Frau Moritz. Fragen Sie doch mal die
Leute, wie die Kosten entstehen. Alle diese
Posten werden hinzuaddiert. Das ist der
Anfangspreis, auf den der Gewinnaufschlag
kommt.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grunen]: Ist doch widersprichlich!)

- Natirlich, das ist so. Wir werden uns ja noch im
Einzelnen damit zu beschéatftigen haben.

Unsere Zielsetzung ist, jede Mdglichkeit
auszuloten, um neuen preiswerten Wohnraum zu
schaffen, sowohl fir Studenten als auch fir die
anderen. Da Sie unseren Erganzungsantrag
Ubernommen haben, werden wir Ihrem Antrag
heute zustimmen, werden aber - das sage ich
heute auch ganz klar -, sobald der Vorschlag von
der Verwaltung vorliegt, ganz genau prifen,
welche Effekte damit erzielt werden. Erst dann
werden wir entscheiden, ob wir diesem Modell
zustimmen, ja oder nein. - Danke.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griunen]: Aber vorher schon dagegen
stimmen!)

- Nein, ich habe nicht dagegen gestimmt.

(Beifall bei der CDU)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Danke,
Herr Klipper. - Wir kommen dann zu Herrn
Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Werter Herr
Oberburgermeister! Meine Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als wir den
Antrag das erste Mal bei uns in der Fraktion
beraten haben, hat Ulrich Breite gesagt, bei
.Kooperativ‘ falle ihm direkt ein, das kdnne
eigentlich nur Sozialismus bedeuten. - Viel
anders hort es sich hier jetzt auch nicht an.

Ich bin lhnen ja dankbar, Frau Moritz, fur die sehr
ehrliche Rede, die Sie hier gehalten haben. Sie

haben gesagt: Das ist genau dasselbe, was wir
schon 2006 beschlossen haben. Es ist halt alter
Wein in neuen Schldauchen. Jetzt wurde nur der
Begriff ausgetauscht: 2006 hiel3 es: Entwicklung
einer Kolner Richtlinie zur ,Sozialgerechten
Bodennutzung®, jetzt, 2012: Entwicklung einer

.Kblner  Richtlinie  fir ein  kooperatives
Baulandmodell®. Wenn nur der  Titel
ausgetauscht wurde wund auch in lhren

Forderungen im Grunde keine neuen Aspekte
genannt werden,

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Die CDU
stimmt jetzt dem Sozialismus zu!)

ist das eigentlich zu wenig, uns davon zu
Uberzeugen, plotzlich doch zuzustimmen,
nachdem wir im Jahre 2006 den entsprechenden
Antrag abgelehnt haben. Denn die Bedenken,
die wir haben, sind nach wie vor die gleichen.
Das Modell, das Sie hier vorschlagen, macht den
Investitionsstandort Kd&ln ohne Grund teurer
gegenuber unseren Mitbewerbern, insbesondere
gegeniber denen hier auf der Rheinschiene.

(Beifall bei der FDP)

Die Effekte, die in Minchen zu verzeichnen
sind - Karl Klipper hat es eben angesprochen -,
namlich teures Bauen, teure
Eigentumswohnungen, hohe Mieten, werden
einfach von Ihnen ignoriert.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grinen]: Und in Frankfurt und in
Stuttgart und in Hamburg!)

Sie blenden das einfach aus und sagen, ohne
dieses Modell ware alles noch schlimmer.
Mdoglicherweise ist ja dieses Modell ein Grund
dafir, dass sich die Situation in Minchen
entsprechend verschlechtert hat.

Der Beschlussvorschlag, den SPD und Grine
hier vorlegen, besagt eigentlich nichts Neues.
Man fragt sich: Muss man alten Ratsbeschlissen
immer wieder neue hinterherwerfen, um die
Verwaltung endlich zum Arbeiten zu bekommen?
Sie haben ja Gott sei Dank mit Herrn Streitberger
einen CDU-Mann in der Verwaltung gefunden,
dem Sie die Schuld dafir, dass sechs Jahre
nichts passiert ist, in die Schuhe schieben
kénnen.

(Barbara Moritz [BUndnis 90/Die
Grinen]: Ich habe dem gar nicht die
Schuld gegeben!)

- Entschuldigung, dieser Vorwurf kam in der Co-
Rede von Herrn Zimmermann. - Aber eigentlich
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ist es doch Ihr SPD-Oberbirgermeister, der das
alles zu verantworten hat, was in den letzten
Jahren hier passiert ist.

(Beifall bei der FDP)

Jetzt stellen Sie hier wirklich kraftvoll neue
Forderungen fiur das kooperative Baulandmodell.

(Martin Borschel [SPD]: Sag doch
einfach, dass du dagegen bist!)

Sie sagen, es soll ein Vertragsmodell entwickelt
werden. Sie wollen noch einmal bei den
Institutionen darum werben, unter anderem auch
bei der IHK, die Sie hier eben so gescholten
haben. Sie wollen also noch einmal viel
Liebesmiih investieren,

(Barbara Moritz [BUndnis 90/Die
Grunen]: Ist wahrscheinlich umsonst!)

um die IHK doch noch von lhrem Modell zu
Uberzeugen. Und Sie wollen auf die Erfahrungen
anderer Stadte zurtickgreifen. Ja, meine Damen
und Herren, all das, was hier beschlossen
werden soll, ist doch eine Selbstverstandlichkeit!
Wenn wir ein Modell entwickeln, bei dem wir auf
Erfahrungen anderer Stadte wie Minchen
verweisen, ist es doch eine
Selbstverstandlichkeit, dass die Verwaltung die
entsprechenden Erfahrungsberichte einholt.

(Beifall bei der FDP)

Deshalb muss man wahrscheinlich schon zu
einer Pressekonferenz einladen, um diesen alten
Wein in neuen Schlduchen verkaufen zu kénnen
und die Presse darauf aufmerksam zu machen.

(Martin Borschel [SPD]: Nur kein Neid!)

Mit diesem Antrag allein héatten Sie es
wahrscheinlich nicht geschafft, in die Presse zu
kommen, wobei die eigentliche Nachricht die
Notwendigkeit ist, hier einen neuerlichen Antrag -
jetzt mit einem anderen Titel - einzubringen;
denn das ist eigentlich eine Ohrfeige fur die
Verwaltung, das ist eigentlich eine Ohrfeige fur
Ilhren eigenen Oberbilrgermeister, meine Damen
und Herren.

(Martin Borschel [SPD]: Das sieht nur
keiner auf3er dir so!)

Zum Anderungsantrag der CDU. Herr Klipper,
Ihnen missen ja die Ohren geklingelt haben, als
Frau Moritz eben gesagt hat, dass sie den CDU-
Antrag mit beschlieRen will, weil das ja nachher
sowieso keiner Uberprifen kann. Wenn Sie hier
heute zustimmen und sich damit in die

Verantwortung begeben, sind Sie Rot-Griin auf
den Leim gegangen.

(Beifall bei der FDP)

~Wasch mich, aber mach mich nicht nass“ - das
ist das Motto. Hier soll massiv eingegriffen
werden. Hier sollen massive Auflagen fur
Investitionen in KdIn auferlegt werden. Aber das
soll bitte keine zusatzlichen Kosten verursachen
fur die Nutzer, fir Eigentiimer, fur Mieter. Meine
Damen und Herren, das ist doch
Augenwischerei!

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Willst du
das denn haben?)

Dass Rot-Griin so leicht Ihren Anderungsantrag
zu Ubernehmen bereit ist, Herr Klipper, das sollte
Ihnen zu denken geben,

(Michael Zimmermann (SPD): Die CDU
ist sozialistisch geworden! - Karl-Jurgen
Klipper [CDU]: Ich will wenigstens
Einfluss haben! - Martin Borschel [SPD]:
Du bist ja nur neidisch, dass du nicht
dabei bist - Lachen bei der FDP)

wie billig Sie hier eingekauft werden. So billig
war die CDU schon lange nicht mehr zu haben.

(Beifall bei der FDP - Martin Borschel
[SPD]: Das st der enttauschte
Liebhaber!)

Nattrlich sind es fromme Wiinsche, die Sie hier
formulieren. Deswegen kdénnen wir uns da guten
Gewissens enthalten.

(Martin Borschel [SPD]: Enthalten?)

Man kann ja gar nichts dagegen haben.

(Zurufe: Oh!)

Aber Sie kodnnen sicher sein: Bei der
Endabstimmung Uber diesen geédnderten Antrag
werden Sie die Stimme der FDP nicht
bekommen. Wir werden das ablehnen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Wir haben eine weitere Wortmeldung von
Herrn Detjen.

(Martin Borschel [SPD]: Ralph, jetzt
lernst du mal, was Sozialismus ist!)
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Jorg Detjen (Die Linke.): Genau. - Herr | umgewidmet in Wohngrundstiicke. Wir wollen

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Die Rede von Herrn Sterck war wenigstens
ehrlich. Oder glauben Sie, meine Damen und
Herren von SPD und Griinen, dass bei den
Kollegen von der CDU das Ahlener Programm
durchgedrungen ist? Ich glaube es nicht.
Vielmehr glaube ich, dass die CDU die ganze
Zeit Uber Herrn Streitberger die Umsetzung
dieses Programms verhindern konnte. Jetzt
schaltet sie um, weil sie keinen Dezernenten
mehr hat, mit dessen Hilfe sie das verhindern
kann

(Lachen bei der CDU)

- s0 ist es doch! -, und will Sand ins Getriebe
streuen. Das ist doch im Prinzip die Strategie der
CDU. Ob Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von SPD und Griinen, damit gut fahren, missen
Sie selber wissen. Wir wirden den CDU-Antrag
ablehnen, einfach weil er blddsinnig ist. Er ist so
gesehen volliger Unsinn, weil Sie von der CDU
gar nicht erfasst haben, um welches Problem es
hier geht.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Sie haben
es nicht kapiert!)

Herr Klipper, Sie haben es wahrscheinlich
erfasst. Es geht namlich um eine gewisse
Umverteilung.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Genau!)
- Genau.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Deshalb hat die CDU natirlich gesagt: Wir
wollen, dass die Einfamilienhauser - -

(Zuruf von Ulrich Breite [FDP])

- Ja, natirlich. Klar haben Sie recht. Klar wird es,
wenn es um ein Grundstick geht und die
Verwaltung mit dem Investor verhandelt, gewisse
Bestimmungen geben missen. Herr Breite, wir
sind doch véllig einig; wir haben nur vollig
verschiedene Meinungen.

(Martin Borschel [SPD]: Oh, ihr seid
euch einig mit der FDP! Das ist ja
skandalos!)

- Wir sind uns im Dissens véllig einig.

Auch ich mdchte das Beispiel Minchen nennen.
In Miinchen haben die Investoren gesagt: Liebe
Verwaltung von Munchen, unsere Grundsticke
werden zum  Teil von  Gewerbeflache

einen Ausgleich dafiir haben. - Daraufhin hat die
Verwaltung gesagt: Okay, dann verzichten wir
darauf, 30 Prozent geférderte Wohnungen zu
bekommen; das machen wir anders. Das hat die
Fraktion der Linken im Minchner Stadtrat erfragt.
Die Verwaltung hat das sogar zugegeben.
Ergebnis bzw. Quintessenz der Umsetzung der
Verwaltung war, dass der Anteil von sozial
gefdrderten Wohnungen auf den entsprechenden
Grundstiicken nur noch circa 10 Prozent betrug.
Daran kénnen Sie erkennen, meine Damen und
Herren, dass man sehr wohl Einfluss nehmen
kann.

Frau Moritz, Sie haben gesagt, das kann man
nicht Uberprifen. - Selbstverstandlich kann man
gewisse Sachen uberprifen.

(Barbara Moritz [BUndnis 90/Die
Griunen]: Aber nicht das, was Sie gesagt
haben!)

- Nein, das natirlich nicht. - Aber man kann
naturlich nach Abschluss von bestimmten
Bauprojekten fragen, wie viele geftrderte
Wohnungen auf diesen Grundstiicken gebaut
worden sind. Das ist die Realitdt. Und deswegen
versucht die CDU, jetzt Sand ins Getriebe zu
streuen. Die FDP lehnt es gleich ganz ab; damit
ist sie aufen vor. Das ist ja auch ihr gutes Recht.
Die CDU versucht, eine andere Strategie zu
fahren. Aber ich glaube, Herr Klipper, Sie werden
damit scheitern. Die Verwaltung wird namlich in
einigen Wochen bzw. Monaten - angestrebt ist im
nachsten Vierteljahr - eine Verwaltungsvorlage
vorlegen, in der sie die entsprechenden Auflagen
festhalten wird.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Schauen
wir uns an!)

Dann werden wir uns dartber streiten. Denn die
von lhnen vorgeschlagene Passage kann in der
Verwaltungsvorlage gar nicht so drinstehen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Warten wir
mal ab!)

- Ich bin mir sicher, dass sie da nicht drinstehen
wird.

Insofern kénnen Sie von SPD und Griinen der
CDU in dieser Frage nachgeben; das kénnen Sie
gerne machen. Ich wiirde es nicht machen, allein
schon deshalb, um klar sagen zu kdnnen: So
geht es nicht. Herr Klipper hat ja Uber sieben
Jahre lang die Umsetzung dieses Projekts
verhindert. Aber Frau Moritz hat immer gesagt:
Wir missen die CDU dabei haben, wir missen
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die CDU dabei haben. Sicher ist es gut, wenn
man bei grof3en Entscheidungen die CDU dabei
hat. Aber so ist es ja nicht. Deshalb, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen von den
Grinen, freue ich mich, dass Sie jetzt langsam
aufwachen und sagen: Das muss jetzt endlich
vorangebracht werden.

Aber wir missen auch die Fakten feststellen. Ich
finde, es ist ein Skandal, dass im Jahre 2012 nur
210 geforderte Mietwohnungen in Kéln gebaut
worden sind - 210! -,

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Herzlichen
Gluckwunsch, dass Sie das auch schon
erkannt haben!)

wahrend im letzten Jahr noch 663 gefdrderte
Mietwohnungen gebaut worden sind. Das ist
doch eine Katastrophe! Ich frage Sie,
Kolleginnen und Kollegen von der SPD und den
Grunen, die Sie doch im Aufsichtsrat der GAG
sitzen: Was findet denn da statt? Ich glaube
Ihnen sogar, wenn Sie sagen: Die GAG hat von
diesen 210 Wohnungen 180 gebaut. Aber die
GAG hat auch schon mal mehr Wohnungen
gebaut. Da muss sich doch was tun. Deswegen
sind wir dafir, die GAG zu starken. Es muss
geklart werden, wie die GAG starker auftreten
kann. AuBerdem brauchen wir weitere
Programme  fir  studentisches  Wohnen,
Programme fir die  Unterbringung von
Fluchtlingen und andere zusétzliche Programme.

Wenn es uns nicht gelingt, dieses Programm
umzusetzen, und wir mit der sozialgerechten
Bodennutzung in die Krise geraten, dann werden
wir noch einmal dartber nachdenken muissen.
Wir mussen aber auch dariiber nachdenken, wie
wir die GAG starken und wie wir die GAG
eventuell mit weiterem Eigenkapital so aufristen,
dass sie mehr geférderte Wohnungen bauen
kann. Das ist doch ganz klar. Ich glaube, wir sind
da zeitlich deutlich im Verzug. Deswegen wirde
ich Ihnen den heiBen Tipp geben: Hoffen Sie
nicht auf Leute, die Sand ins Getriebe streuen
wollen! Das ist ndmlich nichts fur Sie. - Danke
schon.

(Beifall bei der Linken.)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Frau Moritz
wollte gerne noch eine Bemerkung dazu
machen, bevor wir zur Abstimmung kommen.

Barbara Moritz (Bindnis 90/Die Griinen): Es ist
mir ein inneres Bedurfnis, dazu jetzt noch etwas

zu sagen. Wir wollen nicht gegen Investoren
oder gegen Leute, die Wohnungen schaffen,
etwas durchsetzen, sondern wir wollen mit
diesen Leuten zusammen Wohnungen schaffen.
Deshalb kommt es sehr wohl darauf an, wie man
das macht. Das macht man nicht in einem
Durchmarsch. Vielleicht unterscheidet uns das,
Herr Detjen. Wir wollen ausdriicklich auch, dass
diejenigen, die sich an solche Richtlinien und
Verfahren halten, einen Vorteil gegeniiber denen
haben, die unter Eigentumsbildung immer nur
verstehen: Raffen, raffen, raffen und nicht
zuruckgeben! Das ist ein Unterschied. Das steht
sogar in unserem Grundgesetz: ,Eigentum
verpflichtet®.

(Beifall bei Teilen von Buindnis 90/Die
Grlinen)

OberblUrgermeister Jirgen Roters: Okay.
Danke schén noch mal. - Herr Blrgermeister
Wolf will noch eine Bemerkung machen.

Manfred Wolf (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Hier wird sich ja
immer auf die Stadt Minchen berufen. Ich bin
sicher, dass Herr Ude, der dort
Oberbirgermeister ist, selber nicht daran glaubt.
Ich erinnere an den letzten Hauptausschuss des
Deutschen Stadtetages- Herr Ude st ja
Vorsitzender des Deutschen Stadtetages -, wo er
einen  Beschluss zur Begrenzung von
Mietpreissteigerungen ausdriicklich erganzt hat
um die Zielstellung, die Investitionsbereitschaft
der Investoren zu férdern. Das heil3t, an sein
eigenes Modell, ndmlich das in Miinchen, glaubt
er wohl selber nicht mehr.

(Beifall bei der FDP)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Okay.
Vielen Dank, Herr Wolf. - Es gibt keine weiteren
Wortmeldungen. Dann  kdnnen  wir  zur
Abstimmung kommen.

Zunachst kommen wir zur Abstimmung Uber den
Anderungsantrag der CDU. Wer dafir ist, bitte
ich um das Handzeichen - -

(Martin Boérschel [SPD]: Den haben wir
mit einem Satz davor Ubernommen! -
Michael Zimmermann [SPD]: ,Dabei ist
darauf zu achten, dass ..."!)

- Der Anderungsantrag ist ibernommen worden.
Das heilt: Wir haben einen gemeinsamen
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Antrag. Dann lasse ich jetzt abstimmen Uber den
gemeinsamen Antrag der Fraktionen der SPD,
Biindnis 90/Die Griinen und der CDU. Wer daftr
ist, bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktionen der SPD, der Linken, der Griinen, der
CDU sowie Herr Zimmermann. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
der Antrag so angenommen.

(Beifall)
Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 4.1.4:

4.1.4 Antrag der CDU-Fraktion betreffend
"Wiederwahl des Beigeordneten fir
Kunst und Kultur"

AN/1949/2012

Wie eingangs beschlossen, werden wir diesen
Antrag gemeinsam mit dem Antrag zu TOP 4.1.7
beraten und beschlieRen, den ich nun ebenfalls
aufrufe:

4.1.7 Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion,
der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen und
der FDP-Fraktion betreffend
"Besetzungsverfahren Dezernat VII -
Kunst und Kultur"

AN/1966/2012

Bei mir sind keine Wortmeldungen eingegangen.
Ich gehe davon aus, dass hier keine
Personaldebatte geflihrt werden soll. Deswegen
kommen wir direkt zur Abstimmung.

Wir stimmen zunéchst Giber den CDU-Antrag - -

(Zuruf von pro Kaln: Herr
Oberbirgermeister! - Gegenruf von
Andreas Kohler [CDU]: Wir sind in der
Abstimmung! — Weitere Zurufe von pro
Koln)

- Wir sind in der Abstimmung.

(Markus Wiener [pro Kdln]: Ich habe
mich gemeldet!)

- Ich habe Sie von hier aus nicht sehen konnen.
Wir sind schon mitten in der Abstimmung. Dann
hatten Sie sich friher offen melden mussen. Ich
habe es nicht gesehen.

(Weitere Zurufe von pro Kdln)

Ich habe in lhre Richtung geschaut und habe
kein - -

(Zuruf von Jérg Uckermann [pro KéIn])

Also: Wir sind in der Abstimmung. Wer flr den
Antrag der CDU-Fraktion ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktion der CDU
und die Fraktion pro Koln sowie Herr
Zimmermann. Wer enthalt sich? - Enthaltungen
bei der Fraktion Die Linke. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

kommen zur Abstimmung (ber den

Anderungsantrag von Herrn Hoffmann unter
4.1.7. Wer fur den Anderungsantrag ist, bitte ich
um das Handzeichen. - Keiner. Enthaltungen? -
Keine. Damit abgelehnt.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber den
Antrag von SPD, Grinen und FDP zu TOP 4.1.7.
Wer fir diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktion der SPD,
die Grinen und die Fraktion der FDP. Wer
enthalt sich? - Bei Enthaltung der Fraktion Die
Linke. ist der Antrag so angenommen.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Wie hat denn
der Oberburgermeister abgestimmt?)

- Er ist mit daftr.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Fur was?)

- Fur den Antrag, der zum Schluss abgestimmt
worden ist und die Mehrheit gefunden hat.

Tagesordnungspunkt 4.1.5:

4.15 Antrag der FDP-Fraktion betreffend

"Resolution far unabhéangigere
Oberburgermeister"
AN/1891/2012
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Houben,
bitte.
Reinhard Houben (FDP): Herr

Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Es geht ja um Sie, Herr Oberblrgermeister. Ich
weif3, nicht mehr viele hier im Saal erinnern sich
an die alte, sogenannte britische Verfassung mit
Oberbirgermeister und Oberstadtdirektor.

(Manfred Waddey [Bundnis 90/Die
Grunen]: Die war gut! Die war sehr gut!)

- Herr Waddey, vonseiten des Rates sind wir
vielleicht mit die letzten, die das noch
mitbekommen haben.

(Lachen bei Barbara Moritz (Bindnis
90/Die Griinen))
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- Ja, so ist das. Der Kollege Bacher war noch
dabei, vielleicht auch noch Herr Jung und Herr
Ensmann.

(Barbara Moritz [Blindnis 90/Die
Grunen]: Ich auch! Aber da waren Sie
gerade nicht mehr da!)

Aber es ist eindeutig eine Minderheit, die sich
daran noch erinnern kann.

Und, wer hat's gemacht: die SPD. Sie hat
damals die Anderung in der Gemeindeordnung
umgesetzt, um einen starkeren
Oberblrgermeister zu installieren, der sich
starker gegen die Oberstadtdirektoren
durchsetzen kann, die in den Stadten ja haufig
das eigentliche Geschéft in der Hand hatten.

Ich habe den Eindruck, dass diese Anderung in
der Gemeindeordnung in den  Stadten
unterschiedlich ausgelebt worden ist und auch
die Auswahl der Kandidatinnen und Kandidaten
sehr unterschiedlich gehandhabt worden ist. Wir
haben - das mochte ich doch zu bedenken
geben - es hier mit einem ganz besonderen
Status zu tun; denn der Oberbirgermeister ist im

Gegensatz zur Bundeskanzlerin oder zur
Ministerprasidentin  direkt gewahlt. Es gibt
eigentlich keinen gréReren politischen

Vertrauensvorschuss als den, den ein
Oberblrgermeister durch die direkte Wahl in
seiner jeweiligen Stadt oder Gemeinde erhélt. Ich
finde, das ist ein sehr hohes Gut.

Ich finde es unehrlich, dass gerade SPD und
Grune im Landtag diese Unabhangigkeit durch
die Zusammenlegung der Termine wieder
schwéchen mochte.

(Beifall bei der FDP - Martin Borschel
[SPD]: Herr Houben, mir kommen die
Tranen!)

Es geht ja darum, meine Damen und Herren,
dass man offensichtlich nicht mehr méchte, dass
sich eigenstandige Personlichkeiten neben der
jeweiligen Ratsmehrheit entwickeln kénnen. Man
ist natrlich immer gerne bereit, wie gerade bei
der Wahl des Bundesprasidenten, lauthals zu
fordern: Ja, wir brauchen eine Direktwahl; aber
an der einzigen Direktwahl, die wir in diesem
Lande haben, wird herumgefummelt.

(Beifall bei der FDP)

Da wird geéndert und dadurch die Reputation
der zu Wahlenden reduziert. Deswegen haben
wir im Landtag den Antrag eingebracht - ich bin
mir sicher, wir werden fir unseren Antrag hier im

Rat keine Mehrheit bekommen; deswegen bin
ich vollig entspannt-, die Amtszeit der
Oberburgermeisterinnen und Oberbulrgermeister
zu verlangern. Wir glauben, dass man durch eine
Verlangerung auf acht Amtsjahre durchaus auch
andere Personlichkeiten und Menschen mit einer
anderen Entwicklung daftr gewinnen kann, sich
fur dieses wichtige Amt zur Verfligung zu stellen.

Erlauben Sie mir zwei Bemerkungen zur Kolner
Situation; denn ich glaube, in der grof3ten Stadt
Nordrhein-Westfalens muss man das anders
diskutieren als vielleicht in Hickeswagen-
Kobenhofen. Wir stellen hier die Frage in den
Raum - das ist in der Presse auch breit diskutiert
worden -: Wie ist eigentlich die Vergltung des
obersten Reprasentanten der Stadt Koéln im
Verhéltnis  zur Bezahlung der Kollegen
Steinkamp und Fenske zu sehen? Sie sitzen jetzt
gerade hier; tut mir leid, dass Sie dafur zur
Verfugung stehen muissen. Aber diese Frage
muss natirlich in der politischen Diskussion
gestellt und unter Umstéanden auch beantwortet
werden.

(Winrich Granitzka [CDU]: Genau!)

Interessant in diesem Zusammenhang ist, dass
die Stadt KoéIn friher - Herr Granitzka, Sie wissen
es? Nein, Sie wissen es nicht -, zum Beispiel mit
Konrad  Adenauer, die  Vergutung frei
ausgehandelt hat. Das war eben keine Position
eines oberen Verwaltungsbeamten,

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griinen]:
Ach, es geht um Geld!)

sondern es war eine Managementaufgabe,
deren Vergitung frei ausgehandelt wurde, wie
zum Beispiel mit dem Chef der Stadtwerke oder
dem der KVB oder dem der Sparkasse, also
durchaus ein anderes Modell.

Wir von der FDP sind ja nun wirklich nicht vom
Neidkomplex geplagt.

(Lachen beim Biindnis 90/Die Griinen)

Aber ich finde, man sollte auch diese Frage
durchaus offen diskutieren durfen und welche
Verantwortung grol3er ist: diese Stadt zu fuhren
oder den Schwimmbadbetrieb in unserer Stadt
zu organisieren. Ich finde, das muss man
diskutieren dirfen.

(Beifall bei der FDP)

Herr Borschel, lhre Partei hat ja Uber Jahre
hinweg eine aulerst interessante Konstruktion
gewahlt. Ich finde es ein wenig bedenklich, dass



Rat der Stadt KoIn

39. Sitzung vom 18. Dezember 2012

Stadt K6ln

Seite 39

im Kraftzentrum dieses Rates der
Fraktionsvorsitzende uUber eine Tatigkeit im
Landtag und weitere Aufgaben durchaus
finanziell freier und vielleicht weniger belastet ist
als der Oberbirgermeister unserer Stadt Koln.
Auch das muss man mal diskutieren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Letzte Bemerkung: Das ist eine personliche Bitte
an Sie, Herr Oberbirgermeister. Es gibt nun die
Diskussion - und die halte ich fir wirklich
geféahrlich -, zu sagen: Um Termine
zusammenzulegen, finden wir einen mehr oder
minder eleganten Weg, dass die
Oberburgermeister irgendwann  zurlcktreten,
freiwillig. - Vor dem Hintergrund des Vertrauens,
das Sie von den Kolner Birgern bekommen
haben, bitte ich Sie, unabhangig von der
juristischen Betrachtung, darauf zu verzichten,
von lhrem Amt zurlckzutreten, nur um eine
terminliche Trickserei zu erleichtern. - Vielen
Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Oberblirgermeister Jirgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? - Herr Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Herr
Oberbiurgermeister!  Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Eines vorweg, weil sich Herr Houben
ja  Gedanken bzw. Sorgen um die
Einkommenssituation des Oberbirgermeisters
gemacht hat: Sie kénnen sicher sein, dass der
Oberburgermeister wie auch ich selbst nach dem
Einkommensteuertarif, den die SPD auf
Bundesebene vorgeschlagen hat, den
Spitzensteuersatz bezahlen missen, und das
taten wir auch gerne, wenn die SPD die
Bundesregierung stellt.

Man muss bei lhrem Antrag, Herr Kollege
Houben, ein Stick weit in die Vergangenheit
schauen. Ob man allerdings so weit
zuriickschauen muss, wie Sie es gemacht
haben, namlich bis zur Ubernahme der britischen
Kommunalverfassung, sei dahingestellt. Eines
aber ist richtig: Zu dem besten, was die britische
Kommunalverfassung uns in  Nordrhein-
Westfalen hinterlassen hat, gehorte und gehort

es, dass Rat und Oberbirgermeister eine
Verantwortungsgemeinschaft bilden. Das war
namlich das Sinnbild der britischen

Kommunalverfassung, das wir hier in Nordrhein-
Westfalen ilbernommen haben.

Zur Starkung der Verantwortungsgemeinschaft
von Oberburgermeistern und Réaten gehort eben,
auch gegeniber dem Wahlvolk pal|
dokumentieren, dass man das, was man wahlt,
am besten an einem Tag macht, weil man damit
zeigt: Da steht nicht der eine Uber den anderen,
sondern wir arbeiten gemeinsam fur das Wohl
dieser Stadt. Und das koénnen, glaube ich, die
Bilrgerinnen und Burger in einem Wahlakt sehr,
sehr gut auseinanderhalten. Das haben sie in all

den Jahren und Jahrzehnten in anderen
Bundeslandern immer  wieder ordentlich
dokumentiert.

Ich will etwas weniger weit in die Vergangenheit
zurtickblicken. Es beginnt namlich mit einem
klassischen Fehler bzw. einem klassischen
Kuhhandel, den, wenn ich mich recht erinnere,
die schwarz-gelbe Landesregierung im Jahr
2007 verbrochen hat. Da haben namlich CDU
und FDP zwei Dinge verabredet und damit den -
Ubrigens seit Jahrzehnten bestehenden - breiten
Konsens in kommunalverfassungsrechtlichen
Fragen im Land verlassen: Sie haben zum einen
gemeinsam gegen die rot-grine Opposition
durchgeboxt, dass die Stichwahl fur die Wahlen
von  Oberbirgermeistern  und Landraten
abgeschafft wird, und sie haben zum anderen
verabredet, dass die Wahlen von Ré&ten und
Hauptverwaltungsbeamten entkoppelt werden.

Ich habe ja eben gesagt: Das war ein
Kuhhandel. Ja, ganz klassisch. Das eine wollte
namlich unbedingt die CDU: Die CDU wollte die
Stichwahl abschaffen, weil sie ganz minutios
errechnet hatte,

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Griinen]: Aber falsch!)

Uber viele Jahre riickwarts, dass die Abschaffung
der Stichwahl fur die CDU in der Wahl der
Hauptverwaltungsbeamten einen Wahlvorteil
bringt. Deswegen wollte sie das unbedingt haben
und hat dafiir die FDP eingekauft. Und was hat
die FDP dafir bekommen? Die Entkopplung der
Wahlen. Diese wollte die CDU eigentlich nicht so
richtig, hat sie aber der FDP zuliebe dann
gemacht, damit diese vielleicht in einer der 396
Gemeinden in Nordrhein-Westfalen auch mal
einen Birgermeister oder eine Blrgermeisterin
stellen kann. Das Schéne daran ist: Beides wird
korrigiert.

Allerdings ist es mit dem Korrigieren nicht so
einfach. Man stellt auch an dieser Stelle mal
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wieder fest, dass Kaputtmachen schneller und
leichter geht als Reparieren. Immerhin: Die
Wiedereinfuhrung der Stichwahl haben wir in der
Minderheitsregierung gemeinsam - SPD, Grine
und FDP - hinbekommen. Herzlichen Dank daftir,
dass Sie sich damals aus diesem Kuhhandel
entlassen haben! Die CDU hat jetzt im Landtag
freundlicherweise signalisiert, dass sie sich
vorstellen kann, gegen die FDP wieder eine
Zusammenlegung der Wahlen von
Oberburgermeistern und Raten hinzubekommen.
Insofern haben wir also diesen schwarz-gelben
Knubbel jetzt wieder entwirrt. Mit den einen
machen wir das eine, und mit den anderen das
andere. Das ist doch gut, und dariber freue ich
mich.

(Beifall bei der SPD sowie bei Teilen
von Bindnis 90/Die Griinen)

Noch einmal: Das wird ein bisschen kompliziert,
wie gerade schon angedeutet. Insofern hat die
rot-grine Regierung angekindigt, dass wir in
einer Expertenanhérung sehr offen Uberlegen
werden, welchen Weg wir am besten wahlen
missen, um dieses Ziel - gemeinsame Wahl von
Oberburgermeistern und Raten -
hinzubekommen. Dazu liegen verschiedene
Vorschlage auf dem Tisch.

Der Vorschlag der CDU lautet: Sie mochte eine
Zusammenlegung der Wahlen, will diese aber
erreichen, indem die jetzt gerade laufende
Wabhlperiode der Rate um ein Jahr, namlich bis
2015, verlangert wird. Dann hatten wir also 2015
die gemeinsame Wahl von Oberbirgermeistern
und Raten - Ubrigens schlagt die CDU eine
Amtszeit von sechs Jahren vor- und dann
kontinuierlich wieder die gleiche Amtszeit. Das
wird geprift. Das haben wir versprochen. Ich
bekenne ganz offen, dass wir
verfassungsrechtliche Bedenken haben, weil wir
es fur ein groRes Problem halten, in eine bereits
laufende Wabhlperiode einzugreifen. Das tut man
eigentlich nicht. Ublicherweise sagt man, wenn
man etwas am Wabhlrecht andert: immer nur fur
die Zukunft, nie fur die laufende Periode. Aber
wir werden ja horen, was die Experten dazu
sagen.

Demgegeniber liegt der rot-griine Vorschlag auf
dem Tisch. Er wird genauso geprift. Die
Kolleginnen und Kollegen der CDU im Landtag
haben gesagt, das gehen sie genauso
ergebnisoffen an. Wir schlagen vor, erst im Jahr
2020 die erste zusammengelegte Wahl
durchzufiihren, eben weil - ich wiederhole mich
da - Reparieren schwerer ist als Kaputtmachen.
Daraus folgt, wenn es denn so kommt: Einmalig

wird der néchste Rat auf sechs Jahre und ein
paar Zerquetschte gewaéhlt, sodass wir dann im
Jahr 2020 die Wahlen wieder auf einem Termin
haben.

Es gabe zwar theoretisch die Mdglichkeit, das
auch schon 2014 hinzubekommen. Darauf hat
Herr Kollege Houben eben hingewiesen. Aber ob
das moglich ist, ist zum einen eine Frage, die der
Gesetzgeber beantworten muss - das muissen
wir  sehen; auch das wird in der
Expertenanh6rung geprift -, und zum anderen
ist es natirlich eine autonome Angelegenheit der
jeweiligen Amtsinhaber, wie sie damit umgehen
wollen.

Wenn Sie aber, Herr Kollege Houben, fir die
Begriindung lhrer Uberlegung, die Wahlen zu
trennen, anfuhren, durch die bisherige Trennung
sei ermdglicht worden - ich zitiere aus Ihrem
Antrag -, ,dass sich die Birgerinnen und Burger
fur parteiunabhangige Bewerberinnen und
Bewerber entscheiden konnten®, dann ist das
eine vollig substanzlose Behauptung. Sie kdnnen
keinen Beleg dafur anfuhren, dass das
tatsachlich so gekommen ist, sondern Sie stellen
hier in Ihrer Begrindung einen Zusammenhang
dar, den es in der Realitat Uberhaupt nicht gibt.
Deswegen muss man das auch zurtickweisen.

In einem haben Sie vom Grundanliegen
allerdings recht - auch das wird im Rahmen der
Expertenanhérung im Landtag mit Uberpruft
werden koénnen -: Es gibt auch aus unserer Sicht
aus vielen Grunden einen eindeutigen Vorteil bei
Bewerberinnen und Bewerbern, die sich fir das
Amt eines Hauptverwaltungsbeamten bewerben,
die aus dem offentlichen Dienst kommen. Das
liegt vermutlich an der versorgungsrechtlichen
Situation, weil es eine absolute Privilegierung
derjenigen gibt, die sich aus dem o&ffentlichen
Dienst heraus auf ein solches Spitzenamt
bewerben. Im Sinne einer Gleichheit, im Sinne
einer mdoglichst optimalen Kandidatenauslese ist
es naturlich richtig, Uber eine
Dienstrechtsreform - das ist unser
Alternativvorschlag - zu Uberlegen: Wie bekommt
man Uber ein eigensténdiges Dienstrecht von
Hauptverwaltungsbeamten, das eben nicht mehr
das Dienstrecht des offentlichen Dienstes ist,
tatsachlich eine wirklich breite
Auswahlmadglichkeit fur alle Berufsgruppen hin?
Ich glaube, das ist in der Tat eine Diskussion
wert. Das ist aus meiner Sicht aber auch der
einzige richtige Gedanke, der aus Ihrem Antrag
bzw. der Antragsbegriindung hervorgeht. Dazu
stehen wir auch zur Diskussion bereit. Die rot-
grine Regierung hat ja angekindigt, in der
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Expertenanhorung auch diese Fragen mit in die
Uberprifung zu geben.

Was wir auf Bitte der CDU - das habe ich gerade
angedeutet - mit in die Uberpriifung nehmen
werden - das ist ein genereller Vorschlag -, ist:
Will man tatsachlich die Wahlzeiten von Réaten
und Oberburgermeistern gemeinsam auf sechs
Jahre verlangern? Da spricht etwas dagegen,
vielleicht spricht aber auch etwas dafir. Das
sollten wir abwagen und schauen, was wir fir
richtig halten. Die CDU hat auf3erdem
vorgeschlagen, wieder eine Sperrklausel flr
kommunale Ré&te einzufuhren. Das hat sie
Ubrigens in ihrer damaligen Regierungszeit noch
abgelehnt; aber sei’'s drum. Da werden wir in
erster Linie verfassungsrechtliche Themen
prifen missen. Sie wissen, dass aufgrund einer
alten Kolner Initiative SPD, CDU, Griine und
FDP einem solchen Gedanken durchaus offen
gegeniberstehen. Aber wir werden
verfassungsrechtliche  Probleme  Uberwinden
mussen. Wenn das gelingt, ist es gut; wenn es
nicht gelingt, dann wird es so bleiben mussen,
wie es ist.

Lange Rede, kurzer Sinn. Es ist gut, dass wir
Uber eine Stichwahl wieder eine moglichst breite
Mehrheit fir  Oberbilrgermeisterinnen  und
Oberblrgermeister in den Wahlen haben. Es ist
gut, dass die Verantwortungsgemeinschaft durch
einen gemeinsamen Wabhltermin von
Oberbirgermeistern und Raten betont wird. Und
es ist gut, dass wir im Landtag wieder dazu

zuruckkehren, in all diesen
kommunalverfassungsrechtlichen Fragen eine
moglichst  breite, auf Expertise gestitzte

Mehrheit zu suchen, und genau das sollten wir
jetzt auch angehen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Teilen
von Bindnis 90/Die Griinen)

Oberbiurgermeister Jurgen Roters: Danke,

Herr Borschel. - Frau Gartner, bitte.

Ursula Gértner (CDU): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Die vorliegende
Resolution der FDP greift einen
EntschlieBungsantrag auf, den die FDP-
Landtagsfraktion Ende November in den Landtag
eingebracht hat, als die Anderung des
Kommunalwahlrechts behandelt worden ist. Der
Uberschrift dieses Antrags ,NRW braucht
unabhéngige und qualifizierte
Oberburgermeister, Blirgermeister und Landrate®

wird niemand widersprechen mdgen; aber der
Teufel steckt ja bekanntlich im Detail. Oder sollte
man diese Uberschrift vielleicht populistisch
nennen?

Blicken wir kurz zurtck. Herr Boérschel hat ja
auch schon Riickblicke gemacht. Ich mdchte das
aus unserer Sicht tun. Der Koalitionsvertrag, den
CDU und FDP in 2005 geschlossen hatten,
enthielt den Auftrag, zu prufen, ob die Amtszeit
der Oberbilrgermeister, Blrgermeister und
Landrate auf acht Jahre verlangert und damit
von den Ratswahlen entkoppelt werden soll.
Dies mundete dann tatsachlich 2007 in einen
Kompromiss. Die Entkopplung kam.

(Martin Borschel [SPD]: Es war eher ein
Kuhhandel!)

Die Amtszeit wurde auf sechs Jahre festgesetzt,
nicht zuletzt, weil es viele Stimmen in der Union
gab, die eine Entkopplung Uberhaupt nicht fur
sinnvoll hielten. Das war schon eine sehr
lebhafte Diskussion.

Die neue rot-grine Mehrheit im Landtag dreht
das Rad wieder zuruck. Die Stichwahl wurde
inzwischen wieder eingefuhrt, und der aktuelle
Gesetzentwurf sieht vor, die Amtszeit wieder auf
funf  Jahre  zuriickzuflhren. Durch die
Verlangerung der kommenden Ratswahlperiode
auf sechs Jahre sollen ab 2019 - Sie hatten eben
gesagt: 2020; mal schauen, was herauskommt -
die Amtszeiten der Oberblrgermeister und der
Rate wieder synchronisiert werden. Die
urspriingliche  Uberlegung  der  Koalition,
Burgermeister einen vorzeitigen Amtsverzicht zu
ermdglichen, um bereits im Jahre 2014 zu
gemeinsamen Wahlen zu gelangen, ist hingegen
rechtlich &uRerst fragwirdig. Wir sehen das
schon als ein Problem an.

Die CDU urteilt Gber die Plane im Lande sehr
differenziert. Auch wir sehen, dass die Wahlen
der Rate und der Birgermeister wieder
zusammengefihrt werden sollen. Die
Erfahrungen mit isolierten Burgermeisterwahlen
haben genau das Gegenteil von dem ergeben,
was die FDP mit ihrem Antrag suggerieren will.

(Martin Borschel [SPD]: Gut, dass Sie
das einsehen!)

Die isolierten Burgermeisterwahlen haben nicht
dazu gefuhrt, dass sich mehr parteiunabhéngige
Kandidatinnen und Kandidaten beworben haben.

Schlimmer noch: Die getrennte Wahl hat die
Biurgerinnen und Birger nicht gerade vom
Hocker gerissen, im Gegenteil. In den isolierten
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Wahlen der letzten Jahre war die
Wahlbeteiligung vielfach so gering, dass man oft
schon fast die demokratische Legitimation der
dabei gewahlten Bewerberinnen und Bewerber
infrage stellen musste. Bei Wahlbeteiligungen
von 25 bhis 33 Prozent konnte der jeweils
erfolgreiche Bewerber oft nur noch 13 bis 18
Prozent der Wahlberechtigten auf sich vereinen.
Das kann (berhaupt nicht sinnvoll sein. Wir
missen nach sinnvollen Mal3hahmen suchen,
die fur eine hdhere Wabhlbeteiligung sorgen. Das
kann nur gelingen, wenn die Wahlgange
zusammengefihrt werden. Die Wahlberechtigten
sind leider oft wahimide. Eine zusatzliche Wahl
motiviert sie nicht gerade. Eine gleichzeitige
Wahl mit attraktiven Spitzenkandidaten und
profilierten Programmen der sich zur Wahl
stellenden Parteien ist dagegen interessanter fir
die Burgerinnen und Burger.

Auch wenn wir die Plane zur Zusammenfihrung
der Wahlen unterstiitzen, sehen wir die von Rot-
Grin geplanten Amtszeiten von nur flnf Jahren
allerdings kritisch. Sie sind aus unserer Sicht zu
gering, um das Amt insbesondere fir
hochqualifizierte Fuhrungspersonlichkeiten
attraktiv. zu machen. Diese Uberlegungen -
Zusammenfuhrung der Wahlen und Attraktivitat
des Spitzenamtes - filhren die CDU zu der
Forderung, die Amtszeiten der Réate und der
Burgermeister gleichermaRen auf sechs Jahre
festzulegen, wie es Ubrigens in Bayern seit
vielen Jahren erfolgreich praktiziert wird. Das
Ansinnen der FDP, die Amtszeit der
Oberblrgermeister auf acht Jahre zu verlangern,
wirde dagegen dazu fihren, dass weiterhin
getrennte  Wahlen  stattfinden mit den
beschriebenen negativen Folgen. Deshalb
kénnen wir der Resolution von der FDP nicht
zustimmen.

(Beifall bei der CDU - Martin Bérschel
[SPD]: Im Himmel ist mehr Freude Uber
einen Siunder, der umkehrt, als Gber 99
Gerechte! Frau Gértner, ich bin
begeistert!)

Oberbirgermeister Jirgen Roters: Danke

schon. - Herr Frank, bitte.

Jorg Frank (BuUndnis 90/Die Grinen): Herr
Oberbirgermeister! Werte Damen und Herren!
Lassen Sie mich noch zwei, drei Anmerkungen
machen.

Eine Anmerkung vorweg zur Begriindung von
Frau Gartner, warum die CDU-Landtagsfraktion
eher fur eine Amtszeit von sechs Jahren als fur
eine von finf Jahren ware: Sie argumentieren ja,
man konne ein solches Fiihrungsamt nicht in flnf
Jahren wirklich ausfillen. Dann frage ich mich,
warum im  GmbH- und Aktienrecht fir
Geschaftsfihrung und Vorstande eine Amtszeit
von funf Jahren vorgesehen ist. Das scheint mir
nicht ganz konsistent zu sein.

(Widerspruch bei der CDU - Martin
Borschel [SPD]: Bringe die nicht auf
Gedanken!)

- Vielleicht auf Lebenszeit.

Ich will noch auf einen zweiten Punkt hinweisen.
Das Modell von 2007, das ja, wie Herr Borschel
plastisch dargestellt hat, auf einem Kuhhandel
beruhte, hat nur Nachteile gebracht. Der
entscheidende Nachteil ist, dass es tatsachlich
nicht zu mehr Wahlbeteiligung gefuhrt hat, im
Gegenteil. Es muss eigentlich unser aller
Hauptanliegen sein, dass kommunale
Demokratie dadurch gestarkt wird, dass sich
moglichst viele Blrgerinnen und Blrger an
Wahlen beteiligen. Dies wird durch das
Zuruckfahren auf das alte Modell eher
gewabhrleistet.

Zum Dritten: Es ist auch fir die Kommunen
kostengunstiger, weil sie einen Wahlgang
sparen.

Ich will noch auf ein letztes Argument hinaus.
Das ist hier durch diverse Zwischenrufe auch
schon deutlich geworden. Das alte Modell, das
auf der Einfuhrung der Demokratie durch die
damalige britische Besatzungsmacht fuf3te, hat
nattrlich eminent grol3e Vorteile gehabt, weil es
nicht darauf abzielte, zwischen
Oberbirgermeister und Rat einen hierarchischen
Unterschied zu machen. Wir kommen jetzt
wieder in die Richtung, dass die Verbindung
zwischen Rat und Oberblirgermeister auf
gleicher Ebene gestéarkt wird. Was sich sicherlich
nicht bewahrt, ist, zu versuchen, hier in NRW ein
Prasidialsystem einzufuhren. Allerdings hatten
alle, die an dieser Gemeindeordnung
herumgebastelt haben, bei der Starkung der
Position des Oberbiurgermeisters eher im Sinn,
Prasidialsysteme einzufihren, wobei der Rat
dann stark zurtcktritt. Ich denke, in der
kommunalen Demokratie hat sich gezeigt, dass
die enge Verbindung zwischen Rat und
Wabhlerschaft eigentlich die ideale Form ist.
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Das bedeutet von der Tendenz her: Wir brauchen
starke Rate und nicht noch unabhangigere
Oberburgermeister. Es hat mich eh gewundert,
Herr  Sterck, dass Sie den Antrag
aufrechterhalten haben. Nach der Kritik der

letzten Tage war das (Uberhaupt nicht
nachvollziehbar.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen)
Oberblrgermeister Jirgen Roters: Herr
Wiener.

Markus Wiener (pro Kaln): Herr

Oberblrgermeister! Meine Damen und Herren!
Vonseiten von pro Koéln nur zwei Anmerkungen:
Der Antrag der FDP ist in der Sache natirlich
volliger Quatsch.

(Beifall von Jorg Uckermann [pro Kéln])

Es ist eine der wenigen guten Ideen von Rot-
Grin, die Wabhlen endlich wieder
zusammenzulegen und die Entkopplung zu
beenden. Wir alle wissen, wie gering die
Wahlbeteiligung ohnehin schon bei
Kommunalwahlen ist. Durch diese kinstliche
Aufsplittung wurde sie noch einmal geringer. Die
demokratische Legitimation wurde aufgrund
dieser geringen Wahlbeteiligung beschadigt. Es
ist ganz klar, dass es eine gute Idee ist, die Wahl
der Ré&te und der Oberbirgermeister bzw.
Burgermeister wieder zusammenzulegen. - Das
zum Antrag.

Eine zweite Anmerkung, und zwar zur
Antragsbegriindung durch Herrn Houben: Ich
war schon baff, als er das Missverhéltnis
zwischen der Besoldung des
Oberbirgermeisters und der Gehalter der
Manager der stadtnahen Konzerne ansprach.
Herr Houben, da haben Sie wirklich sehr gut
aufgepasst bei unseren letzten Redebeitragen
und bei den letzten Antragen von pro Kdéln. Das
ist ja eins zu eins Pro-Koéln-Argumentation. Nur,
da habe ich von lhnen nie etwas gehdrt. Da

haben Sie ebenso wie jetzt nur wenig
aussagekréftig den Kopf geschuittelt. Jetzt
Ubernehmen Sie eins zu eins unsere

Argumentation. Das nenne ich Heuchelei. Das ist
Politik im  Stile der Altparteien: wenig
glaubwirdig. Die Birger merken das auch. -
Vielen Dank.

(Beifall bei pro Koln)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Es gibt

noch eine Anmerkung von Herrn Sterck.

Ralph Sterck (FDP): Herr Oberbirgermeister!
Meine Damen und Herren! Man sollte nicht alles
so stehen lassen, was Kollege Frank hier gesagt
hat. Sonst denken die Zuhoérer noch, es sei alles
wabhr, weil man dem nicht widersprochen hat.

Ich musste erst Uberlegen, was Sie damit
meinen, es sei nicht nachvollziehbar, dass wir
unseren Antrag aufrechterhalten haben, auch
wegen der Presse in den letzten Tagen. Mir ist
dann eingefallen, was Sie madglicherweise
gemeint haben konnten. Dass wir Kritik am
Vorgehen des aktuellen Oberblrgermeisters der
Stadt KdIln haben, hat aber nichts mit der
grundsatzlichen Frage zu tun, wie wir die
Auswahlprozesse gestalten sollten, um die
richtigen Personlichkeiten zu bekommen, die
diese grol3en Stadte wie Koln fuhren kdnnen.

(Martin Borschel [SPD]: Haben wir
doch!)

Herr Houben hat eben geschildert, wie die Stadt
Kdln zu Konrad Adenauer gekommen ist. Das
war ja kein Zufall. Man muss eben andere
Kriterien anlegen, um Personen zu finden, die
sich ein bisschen von Parteien freischwimmen.
Da ist diese Entkopplung, glaube ich, genau das
Richtige.

Wenn wir sagen: Die Beigeordneten wahlen wir
auf acht Jahre, damit sie in ihrem Bereich etwas
bewegen koénnen- das hat Herr Houben
ebenfalls angesprochen -, dann halte ich es fur
durchaus angemessen, auch den
Oberbirgermeister als Chef aller dieser
Beigeordneten fur den entsprechenden Zeitraum
zu wahlen.

Ausldser dafir, dass ich mich gemeldet habe,
war aber, dass Sie hier gesagt, das von lhnen
favorisierte Modell wirde eine Wahl einsparen.
Das ist falsch. Deswegen muss ich das auch
deutlich machen und hier zu Protokoll geben. Wir
sehen in unserem Modell vor, dass die
Kommunalwahl vollkommen unschadlich mit der
Europawahl zusammengelegt wird und die
Oberburgermeisterwahl  entsprechend davon
getrennt ist. Von daher gibt es hier keinen
Unterschied von Wabhlterminen oder von
Mehrkosten oder weniger Kosten fur die
Kommunen oder fir das Land. Die Anzahl der
Wahltermine ware gleich; es ist nur eine andere
Gewichtung. Ich glaube, es ist richtig, wenn wir
sagen: Die Europawahl und die Kommunalwahl
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tun sich politisch nichts; daher kann man sie an
einem Tag durchfihren. Man sollte den
Oberburgermeister, der, wie Herr Houben richtig
gesagt hat, als Einziger in der deutschen
Demokratie direkt gewahlt wird, starken, indem
man ihm einen eigenen Wabhltermin gibt. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP — Martin Bérschel
[SPD]: Das ist ja sehr rihrend, diese
Sorge!)

Oberbiurgermeister Jirgen Roters: Damit sind
alle Wortmeldungen abgearbeitet. Wir kommen
dann zur Abstimmung. Wer fiir den Antrag der
FDP-Fraktion ist, bitte ich um das Handzeichen. -
Das ist die FDP-Fraktion. Wer enthalt sich? -
Keine Enthaltungen. Damit ist er abgelehnt.

Wir kommen zum unter

Tagesordnungspunkt 4.1.6:

Antrag

4.1.6 Antrag der Fraktion pro KéIn betreffend
"Keine neuen Asylantenheime in KéIn"
AN/1956/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte schon, Herr
Schiele.

Karel Schiele (pro Kaln): Herr
Oberburgermeister! Meine Damen und Herren!
Sehr geehrte Mitburger auf der
Zuschauertribtine!  Im  Jahr 2010 gingen
insgesamt 41 332 Asylantrage beim zustandigen
Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge ein, ein
Zuwachs von mehr als 50 Prozent gegeniber
2009. Bereits damals standen hinter dem
Zuwachs der Asylbewerberzahlen vermehrt
Personen aus Serbien und Mazedonien. Seit
Dezember 2009 brauchen Birger dieser beiden
Staaten fiir eine Einreise nach Deutschland kein
Visum mehr. Im Jahr 2011 wurden 44 741, bis
November 2012 dann 59 441 Asylantrage
gestellt. Die Tendenz ist, wie man sehen kann,
steigend.

Dieser Tendenz stehen allerdings gefallene
Anerkennungsquoten gegenuber. Die Quote der
stattgegebenen Asylantrage nach Art. 16 a des
Grundgesetzes, der die Asylgrinde groR3zigig
und klar formuliert, liegt langfristig nur knapp
Uber dem 1 Prozent, namlich bei 1,2 Prozent.
Ebenso ist fur die sogenannte Duldung, also die
Gewahrung von Fluchtlingsschutz gemald § 60
Abs. 1 Aufenthaltsgesetz, eine drastisch
sinkende Quote zu verzeichnen: von 33,9
Prozent im Jahr 2008 auf 13 Prozent im Jahr

2012, um hier nur einige Beispiele zu nennen.
Die Entscheidungen wurden nach dem
grof3ziigigen, im Jahre 1993 beschlossenen und
spater durch die rot-grine  Regierung
liberalisierten Auslandergesetz gefallt.

Bereits am 17. Januar 2011 hat der damalige
Innenminister Thomas de Maiziere zu den
Serbien- und Mazedonien-Flichtlingen erklart:
Da hier aber die Asyl-Kriterien nicht erfullt seien,
wurden derartige Antrage - ich zitiere - ,auch
kinftig konsequent und schnell abgelehnt®. Im
gleichen Tenor ruft der heutige Innenminister
Hans-Peter Friedrich nach scharferen Regeln fir
Asylbewerber aus Serbien und Mazedonien.
Friedrich pladiert sogar far eine
Gesetzesanderung. Ich zitiere: ,Wer aus einem
sicheren Herkunftsland kommt, soll kunftig
abgesenkte Barleistungen bekommen.“ Diese
Entwicklungen und Aussagen von hochrangigen
Politikern dieses Landes deuten an, dass fast
alle der sogenannten Flichtlinge binnen
kurzester Zeit wieder in ihre Heimatlander
werden zurickkehren missen.

Diese nicht widerlegbaren Fakten fuhren die
Absicht der Stadt Kdln, trotz der
Haushaltschieflage allein fir den Bau von neuen
UnterkUnften fur die sogenannten Fluchtlinge 15
Millionen Euro auszugeben, ad absurdum. Das
ist ein nicht nachvollziehbares Vorgehen, das
keine Resonanz bei den Birgern Kdlns finden
wird. Die Fraktion der Blrgerbewegung pro Koln
wird im Vorfeld der Kommunalwahl 2014 auf
diese Umstande noch einmal deutlich hinweisen.
Dann kann namlich der Birger seine Stimme
erheben.

Fir unsere Senioren, die die Zeiten von
Entbehrung erlebt und fir den Wiederaufbau
gesorgt haben, werden keine Seniorenheime
mehr gebaut. Diese Menschen, die den
Wohistand Deutschlands mit ihrem Flei
erarbeitet haben, sollen jetzt ihre Unterbringung
und ihre Pflege teuer aus privaten und familiaren
Ressourcen finanzieren. Fir die Studenten, die
keine Unterbringung in Studentenwohnheimen
finden und in Turnhallen Ubernachten muissen,
da sie nicht Uber genug Mittel verfiigen, um sich
eine teure Wohnung in Kdéln leisten zu kdnnen,
fur die Kinder, die in maroden Schulgebauden
unterrichtet werden mussen, fur die unzahligen
Obdachlosen, fur die es keine Unterkunft und
keine Verpflegung gibt, weil die Stadt KdIn sie im
Stich lasst, fur all die Frauen, die vor hauslicher
Gewalt fluichten missen und zusammen mit
ihren Kindern unter erbarmlichen Zustanden in
den viel zu wenigen Frauenhausern leben
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mussen - fur alle diese Menschen will pro Koln
auf diesem Posten kampfen.

Meine Damen und Herren, diese sogenannten
Fluchtlinge erwarten keine Unterkunft unter dem
Niveau ihrer Herkunftslander. Eine solche
brauchen sie hier auch nicht zu befiirchten; eine
solche bekommen sie bei uns nicht. Ebenso
wenig konnen sie eine Unterbringung im
Senatshotel erwarten. Ich selbst bin durch die
zentrale Stelle des Bundes in Hamm gegangen,
eine umfunktionierte alte Kaserne, dann durch
die Landeszentrale des Landes NRW in Unna-
Massen, eine schébige Baracke mit
Etagenbetten, ohne Verpflegung, wo sich die
Wasch- und Kochmadglichkeit in einem anderem
Gebéaude befand, dann zwei Monate lang durch
die Unterbringung in einem Gymnastiksaal der
Freiherr-vom-Stein-Schule in Résrath. Schaut
bitte mal her! Ich habe das Ganze wohl
Uberstanden.

(Beifall bei pro Kdln)

Es war beschwerlich, aber nicht
lebensbedrohlich oder unmenschlich. Mit diesem
Wissen sollten wir den uns zugewiesenen
Flichtlingen entgegentreten: zuvorkommend,
aber emotionslos und realistisch. Von diesem
Platz aus bitte ich um lhre Unterstutzung. -
Danke.

(Beifall bei pro Kdln)

Oberblrgermeister Jirgen Roters: Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen. Dann kommen
wir zur Abstimmung. Wer flr den Antrag der
Fraktion pro Koln ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das ist die Fraktion pro Koln.
Wer enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Damit
abgelehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 4.1.8:

4.1.8 Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion,
der CDU-Fraktion, der Fraktion Bundnis
90/Die Grinen und der FDP-Fraktion
betreffend "Resolution zum
europédischen Richtlinienentwurf Uber
die Konzessionsvergabe"

AN/2029/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Detjen.

Joérg Detjen (Die Linke.): Herr
Oberbirgermeister! Meine Damen und Herren!
Diese Resolution ist im Aufsichtsrat des

Stadtwerke-Konzerns vorberaten worden.
Vereinbart wurde, dass alle funf Parteien im
Stadtwerke-Aufsichtsrat diesen Antrag im Rat
einbringen. In der Offentlichkeit dagegen will die
Kélner CDU ihr Sektierertum weiter pflegen und
hegen. Sie hat den Antrag nicht gemeinsam mit
den Linken eingebracht und Gepflogenheiten,
wie sie in Landtagen, im Bundestag und auch im
Europaparlament inzwischen (blich sind, nicht
wahrgenommen. Wir als die Linke kénnen nur
sagen: Wir sind nicht sektiererisch und werden
der Resolution zustimmen. - Danke schon.

Oberblrgermeister Jirgen Roters: Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer fir diesen
Dringlichkeitsantrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktion der SPD,
die Fraktion der Grinen, die Fraktion Die Linke,
die Fraktion der CDU, die Fraktion der FDP. Gibt
es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann
ist er also einstimmig angenommen.

Damit haben wir die Antrage abgearbeitet. Wir
kommen Zu den Anfragen unter
Tagesordnungspunkt 5:

5 Anfragen geman § 4 der
Geschéaftsordnung des Rates und der
Bezirksvertretungen

Zu Tagesordnungspunkt 5.1:

5.1 Anfrage der Fraktion pro Koln betreffend
"Grindung eines Konsortiums zur
Erwerbung von 1.199 Wohnungen in
Koln-Chorweiler"

AN/1847/2012

Antwort der Verwaltung vom 03.12.2012
4341/2012

Gibt es Nachfragen dazu? - Das ist nicht der
Fall. Dann ist das so beantwortet.

Zu Tagesordnungspunkt 5.2:

5.2 Anfrage der Fraktion pro Kéln betreffend
"Steigende Zahl der Asylbewerber -
Folgen fir die Stadt KéIn"

AN/1848/2012

Antwort der Verwaltung vom 18.12.2012
4473/2012

Gibt es dazu Nachfragen? - Das ist nicht der
Fall. Dann ist sie ebenfalls erledigt.

Zu Tagesordnungspunkt 5.3:
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5.3 Anfrage der Fraktion Die Linke. Die offentliche Diskussion wird leider immer

betreffend "Nicht verausgabte Mittel des
Bildungs- und Teilhabepaketes"
AN/2015/2012

Antwort der Verwaltung vom 18.12.2012
4603/2012

Gibt es dazu Nachfragen? - Keine Nachfragen.
Dann ist auch diese Anfrage erledigt.

Wir fahren in der Tagesordnung weiter fort. Ich
rufe Tagesordnungspunkt 6.4.1 auf:

6.4.1 Antrag des Integrationsrates zu der
geplanten Kirzung der Finanzmittel im
Bereich Integration
4419/2012

Dazu gibt es vom Vorsitzenden des
Integrationsrates eine Wortmeldung, der ich nach
§ 15 Abs. 8 Satz 4 der Geschaftsordnung gerne
nachkomme. Es spricht Herr Keltec.

Tayfun Keltek (Integrationsrat): Sehr geehrter
Herr Oberburgermeister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! In der letzten Sitzung des
Integrationsrates wurde der Ihnen vorliegende
Antrag  verabschiedet. Ich  moéchte die
Gelegenheit nutzen, Ihnen diesen Antrag zu den
geplanten Kuirzungen der Finanzmittel im
Bereich Integration zu erlautern.

Die Gesamtthematik Integration hat sich im
Laufe der Jahrzehnte gewaltig geandert. Wir
mussen daher aufpassen- diese Gefahr
besteht -, dass wir dieses Thema nicht immer
wie noch vor 20 Jahren diskutieren. Ich bin mir
manchmal  unsicher, ob die  aktuellen
Anforderungen an eine zeitgemale
Integrationsarbeit unter Berilicksichtigung des
demografischen Wandels tatsachlich in der
Offentlichkeit angekommen sind. Manchmal
muss man den Eindruck gewinnen, dass bei
einigen Diskutanten immer noch der Gedanke im
Hinterkopf herumschwirrt, irgendwann wirde
sich das Thema Integration in Luft auflésen und
die Migranten wiirden schon wieder nach Hause
zurlickkehren.

Meine Damen und Herren, die junge Generation
mit Integrationshintergrund in Kéln hat keine
andere Heimatstadt auf3er Koéln. Sie ist fester
Bestandteil der Zukunft dieser Stadt.

(Beifall bei Teilen von SPD, CDU,
Bindnis 90/Die Griinen und der
Linken.)

wieder zu sehr von éalteren Herren beeinflusst,
die ihre Meinung und ihre unseriésen Analysen
Uber vermeintlich gescheiterte Integration in
Buchform verbreiten muissen. Dabei bedienen
sie  sich der altbekannten rassistischen
Methoden und ethnisieren bestehende soziale
Probleme. Sie versuchen, die Ursachen der
sozialen Probleme mit der ethnischen und
religiosen Zugehorigkeit der Migranten zu
erklaren. Das ist billiger Populismus, der bis jetzt
kein Problem gelost hat, aber zur weiteren
Entwicklung des Rassismus in unserer
Gesellschaft auf Kosten der Gebote unseres
Grundgesetzes beitragt. Es ist skandal6s, wenn
sich solche Menschen mit dieser Art von
geistiger Brandstiftung auf Kosten des friedlichen
und gleichberechtigten Zusammenlebens auch
noch bereichern.

Meine Damen und Herren, ich mdchte hier
allerdings auch das von allen Fraktionen im
Landtag Nordrhein-Westfalen verabschiedete
Teilhabe- und Integrationsgesetz  lobend
hervorheben. Ich zitiere aus dem Gesetzentwurf:

Mit diesem Gesetz soll diese
integrationspolitische Infrastruktur
gesichert und weiter optimiert werden.
Es soll eine  vorausschauende,
aktivierende und unterstitzende
Integrationspolitik fir alle Generationen
ermoglicht werden, die den
Zusammenhalt in der Gesellschaft
sichert und dem Auseinanderdriften
praventiv. begegnet. Ob Integration
gelingt, entscheidet sich vor Ort.

Also: in den Kommunen. Als zentrale inhaltliche
Ziele werden unter anderem genannt- ich
zitiere -:

1. eine Grundlage fir ein gedeihliches
und friedvolles Zusammenleben der
Menschen mit und ohne
Migrationshintergrund zu schaffen,

2. jede Form von Rassismus und
Diskriminierung einzelner
Bevdlkerungsgruppen zZu
bekampfen,

3. eine Kultur der Anerkennung und
des gleichberechtigten Miteinanders
auf der Basis der freiheitlichen
demokratischen Grundordnung zu
pragen,
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4. Menschen mit Migrationshintergrund
unabhéngig von ihrer sozialen Lage,
ihrer Herkunft, ihres Geschlechts,

ihrer  sexuellen Identitat, ihrer
Religion oder  Weltanschauung
insbesondere bei ihrer Bildung,

Ausbildung und Beschaftigung zu
unterstitzen und zu begleiten,

5. die soziale, gesellschaftliche und
politische Teilhabe der Menschen
mit Migrationshintergrund zu

fordern.
Heute hat die Halfte aller Kinder und
Jugendlichen in Kdln einen

Migrationshintergrund. Die Zukunft unserer Stadt
hangt davon ab, ob wir es schaffen, diesen 50
Prozent unserer Stadtgesellschaft das Gefihl zu
geben, dass sie vollwertige Koélnerinnen und
Kolner sind, dass sie hier ernst genommen
werden und gleichberechtigt sind. Aus meiner
Sicht haben wir dieses Ziel noch nicht erreicht.
Hier gibt es noch viel zu tun.

Es wachsen hier mehrheitlich gut ausgebildete
Migrantinnen und Migranten voller Tatendrang
heran, die in dieser Stadt ihren Platz finden
wollen, aber regelmafig mit unfairen Mitteln der
Diskriminierung daran gehindert werden. Eine
aktuelle Untersuchung der Uni Essen hat
ergeben, dass zum Beispiel 51 Prozent aller
turkischstammigen jungen Menschen
Diskriminierung bei der Arbeitssuche und 47
Prozent Diskriminierung bei der Wohnungssuche
erlebt haben.

Dies bedeutet zum Beispiel, dass Menschen mit
fremdlandisch klingenden Namen trotz sehr
guter Zeugnisse oftmals erst gar nicht zum
Bewerbungsgespréach eingeladen werden. Junge
Farbige erhalten am Telefon eine Zusage zur
Wohnungsbesichtigung und werden bei der
personlichen Vorsprache vom Vermieter direkt
abgewiesen. Eine interne Abfrage des
Netzwerkes NRW unter jungen Lehrerinnen und
Lehrern mit Migrationshintergrund hat ergeben,
dass nur 6 Prozent von ihnen in der 4. Klasse
von ihren Grundschulen eine
Gymnasialempfehlung erhalten haben.

Es wachsen hier Kinder heran, die bereits in der
Grundschule neben ihrer jeweiligen
Muttersprache auch gut Deutsch sprechen und
mit Englisch bereits ihre zweite Fremdsprache
erlernen. Gleichzeitig wird ihnen aber verboten,
ihre  Muttersprache auf dem Schulhof zu
gebrauchen, anstatt das ungeheure Potenzial an
Sprachkompetenz dieser Kinder zu férdern. Dies

kénnen und durfen wir hier in Koéln nicht

akzeptieren.

Meine Damen und Herren, friher ging es immer
darum, Migrantinnen und Migranten zu
unterstitzen. Dies ist sicherlich auch weiterhin
erforderlich. Das Ziel jetzt ist aber, die Frichte
der bisherigen Integrationsarbeit zu nutzen und
das brachliegende Potenzial der jungen
Migrantinnen und Migranten aktiv
auszuschopfen. Dies geht allerdings nur dann,
wenn wir ihre Teilhabemdglichkeiten an der
Entwicklung unserer Stadt verbessern.

Ein  Paradigmenwechsel, ein  komplettes
Umdenken in der Integrationspolitik st
erforderlich. Wir mussen wegkommen von der
defizitorientierten Sichtweise und stattdessen die
Potenziale der Migrantinnen und Migranten
erkennen und nutzen. Dies ist flr den globalen
Wettbewerb von groRer Bedeutung.

Diesen Perspektivwechsel haben der Landtag
und die Landesregierung mit dem neuen
Teilhabe- und Integrationsgesetz vorgenommen.
Koln versdumt diesen Wechsel, wenn es das
Interkulturelle Referat mitsamt einem grofRen Teil
der dort verwalteten Fordergelder einspart, statt
den Schwung des neuen Teilhabe- und

Integrationsgesetzen zu nutzen und die
stadtische Integrationsarbeit nach den
demografischen Gegebenheiten vdllig neu

aufzustellen.

Es ist wichtig, dass es in dieser Stadt eine Stelle
gibt, die darauf hinweist, dass es zum Beispiel in
den Erziehungsberatungsstellen schlauer ist,
anstelle der zusatzlichen Finanzierung eines
Dolmetschers direkt einen Erziehungsberater mit
Migrationshintergrund einzustellen. Dasselbe gilt
fur die Sozialarbeiter und die Mitarbeiter im
Allgemeinen Sozialen Dienst usw.

Es ist wichtig, dass es in dieser Stadt eine Stelle
gibt, die darauf hinweist, dass Schulungen der
stadtischen  Mitarbeiter, insbesondere der
Mitarbeiter in standigem Burgerkontakt und mit
interkultureller Kompetenz &uf3erst wichtig sind.

Es ist auBBerst wichtig, dass es in dieser Stadt
eine Stelle gibt, die immer wieder auf die
Gefahren von Diskriminierung hinweist und
MaRnahmen ergreift, dies zu verhindern und
Rassismus zu bekampfen.

Meine Damen und Herren, ich fordere Sie als
Ratspolitiker auf, diesen vom gesamten Landtag
Nordrhein-Westfalen einmitig  vollzogenen
Perspektivwechsel weg von der friheren
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Integrationspolitik hin zu einer Inklusions- und
Teilhabepolitik auch auf kommunaler Ebene
weiter fortzufilhren, damit die vorhandenen
Potenziale der 50 Prozent junger Leute mit
Migrationshintergrund geférdert und genutzt
werden.

Ich fordere Sie, meine Damen und Herren
Ratspolitiker, auf, darauf achtzugeben, dass die
Stadt nicht heute bei den freiwilligen Aufgaben
einspart, die sie vielleicht morgen als
Pflichtaufgabe doppelt und dreifach finanzieren
muss.

Um dies sicherzustellen und den Prozess
adaquat zu begleiten, brauchen wir weiterhin
eine Steuerungsstelle wie das Interkulturelle
Referat, das auch den Schwung aus dem
Landtag als Querschnittsaufgabe in die Flache
der Verwaltung und in die Stadtgesellschaft
transportiert. Ich bitte Sie, meine Damen und
Herren, den Antrag des Integrationsrates in
diesem Sinne aufzufassen wund ihn zu
unterstitzen. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD, der CDU, dem
Blndnis 90/Die Griinen und der Linken)

Oberburgermeister Jirgen Roters: Vielen
Dank. - Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte
schon, Herr Jung.

Helmut Jung (CDU): Herr Oberbirgermeister!
Wir von der CDU-Fraktion hatten im
Integrationsrat den Antrag gestellt, dies in die
Haushaltsplanberatungen zu schieben. Gegen
unsere Stimme ist das zunéchst heute in den Rat
gekommen. Es ist ja sehr gut, dass im Rat
dartber gesprochen wurde. Aber wir halten
unseren Antrag aufrecht, das in die Hpl-
Beratungen zu schieben.

Oberblurgermeister Jirgen Roters: Gut. - Herr
Wiener.

Markus Wiener (pro Kdln): Herr
Oberburgermeister! Meine Damen und Herren!
Herr Keltec hat mit dieser Rede seiner Sache
sicher keinen guten Dienst erwiesen. Vielmehr
hat er meiner festen Uberzeugung nach
eindrucksvoll unter Beweis gestellt, dass er
mental nicht in dieser Stadtgesellschaft
angekommen ist.

(Martin Borschel [SPD]: Ihr solltet nicht
von euch auf andere schliel3en!)

Integration ist in allererster Linie immer eine
Bringschuld der Migranten und nicht eine Frage
irgendwelcher finanziellen Anreize. Das ist meine
feste Uberzeugung. Es ist in allererster Linie eine
Bringschuld.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist ja
widerlich!)

Wir alle haben vorher gehort, wie die finanziellen
Zwange hier in Koln sind und dass - ich zitiere da
sinngemall den Oberbirgermeister - alle in
dieser Stadt ihren Beitrag dazu zu leisten haben.
Wie man in einer solchen Situation auf die Idee
kommen kann, sich selbst oder seine
Lobbygruppe davon ausklammern zu wollen,
sich angesichts dieser ernsten Lage hier
sozusagen Extrawirste braten zu wollen, das ist
mir vollig unverstandlich. Ich bin auch der festen
Uberzeugung, dass das vielen, vielen Birgern
dieser Stadt vollig unverstandlich ist.

(Beifall bei pro Kéln - Jérg Detjen [Die
Linke.]: Sie miussen das gerade sagen!)

OberblUrgermeister Jurgen Roters: Wir
kommen zur Abstimmung. Wir stimmen ab wie
Finanzausschuss. Der Finanzausschuss hat
vorgeschlagen: Kenntnisnahme und Verweisung
in die Haushaltsberatungen.

(Martin Borschel [SPD]: Nur
Kenntnisnahme!)

- Nur Kenntnisnahme?

(Jorg Detjen [Die Linke.]: Wir wollen so
beschlief3en, wie Sie, Herr
Oberburgermeister, vorgeschlagen
haben!)

- Noch einmal: Kenntnisnahme und Verweisung
in die Haushaltsberatungen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Dann
lassen Sie uns abstimmen!)

Das Entscheidende ist - ich will es noch einmal
deutlich machen-: Ich habe eben gesagt:
Abstimmung, wie im Finanzausschuss
vorgeschlagen worden ist, namlich
Kenntnisnahme und Verweisung in die
Haushaltsberatungen.
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(Martin ~ Borschel [SPD]:  Meines
Erachtens haben wir das im
Finanzausschuss nicht beschlossen!)

In der Beschlussempfehlung des
Finanzausschusses lese ich: Der Rat nimmt den
Beschluss des Integrationsrates zur Kenntnis.

Dann stimmen wir zunachst Giber den Antrag der
CDU ab, wie von Herrn Jung vorgetragen,
namlich: Kenntnisnahme und Verweisung in die
Haushaltsberatungen. Wer fir diesen Antrag ist,
bitte ich um das Handzeichen. - Die FDP, die
CDU und die Linke. Wer enthdlt sich? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das abgelehnt.

Wir kommen dann zur Alternative, nadmlich: Der
Rat nimmt den Beschluss des Integrationsrates
zur Kenntnis, so wie im Finanzausschuss
vorgeschlagen. Ich bitte um das Handzeichen,
wer dafiur ist. - Das sind: Fraktion der SPD,
Fraktion Die Linke, Fraktion der Griinen, Fraktion

der CDU, Fraktion der FDP. Gibt es
Enthaltungen? - Enthaltungen bei der Fraktion
pro Koln. Damit ist dieser Antrag so
angenommen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 6.4.2 auf:

Stadt Koln
Signal der

6.4.2 Resolution: Der Rat der
fordert ein deutliches
Bundesregierung:
4436/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte schon, Herr
Jung.

Helmut Jung (CDU): Herr Oberblrgermeister!
Wir haben im Integrationsrat langer Uber dieses
Thema diskutiert und dann die Resolution
einstimmig beschlossen wie die Alternative, ohne
diese Spiegelstriche auf Seite 2- keine
Visumspflicht usw. -, das heif3t: nur die reine
Resolution auf Seite 1. So wirden wir auch hier
heute beschlie3en wollen.

(Martin Borschel [SPD]: Wie
Alternative!)

Oberbirgermeister Jurgen Roters: Ja, wie

Alternative. - Frau Laufenberg, bitte.

Sylvia Laufenberg (FDP): Sehr geehrter Herr
Oberburgermeister!  Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich muss meinem Kollegen
aus dem Integrationsrat widersprechen. Wir

haben das nicht einstimmig beschlossen. Die
FDP-Fraktion hat gegen diese Resolution
gestimmt.

(Winrich Granitzka [CDU]: Was?)

Ich méchte hier kurz die Griinde dafir darlegen.
Diese Resolution ist leider nichtssagend und aus
Sicht der Liberalen eigentlich peinlich fir den Rat
der Stadt Koln. Sie stellt die gesamte
Auslandergesetzgebung und damit auch die
jahrelangen Bemuhungen der Integrationspolitik
in Deutschland infrage. Die Forderung an die
Bundesregierung besteht lediglich darin - das
sage ich den Mitgliedern des Rates, die nicht

dem Integrationsrat angehdren und diese
Resolution vielleicht nicht konkret gelesen
haben -, samtliche Regelungen der

Auslandergesetzgebung zu Uberprifen, um den
seit vielen Jahren in Deutschland lebenden und
nicht aus Landern der EU kommenden
Migrantinnen und Migranten Chancengleichheit
zu ermoglichen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das
kann nicht unser Ernst seinl Was ist die
Botschaft an unsere Kolleginnen und Kollegen in
Berlin? Vor allem: Wo ist das deutliche Signal an
die Bundesregierung, wie es in der Uberschrift
der Resolution noch steht? Wir kénnen es nicht
erkennen. Was méchten wir damit aussagen?

Wir haben heute bereits zwei Resolutionen mit
breiter Mehrheit verabschiedet: eine zur
Schulsozialarbeit und eine zur
Verkehrsinfrastruktur. In beiden Resolutionen
haben wir ganz klar dargelegt und benannt, was
Koln mochte, welche Wiinsche und
Vorstellungen der Kolner Rat an die
Bundesregierung hat. Da haben wir Manahmen
vorgelegt. Hier sagen wir eigentlich nichts. Und
das sollen wir weitergeben nach Berlin? Das
kénnen wir nicht mitmachen. Diese Resolution
muss weg. Ich wirde mich freuen, wenn auch
Sie der Resolution nicht zustimmen. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei FDP und pro Koln)

Oberburgermeister Jurgen Roters: Gibt es
weitere Wortmeldungen? - Herr Keltec, bitte.

Tayfun Keltek (Integrationsrat): Sehr geehrter
Herr Oberburgermeister! Meine Damen und
Herren! Ich hétte lieber als Erster hierzu geredet.
Wenn das alles in Ordnung ware, Frau
Laufenberg, brauchten wir dartiber nicht reden.
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In dem Sinne haben Sie recht. Aus diesem
Grund will ich dazu noch einiges sagen.

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister, meine
Damen und Herren, vor einem Jahr wurde die
Taterschaft des Nationalsozialistischen
Untergrunds, NSU, bei den Morden an Enver
Simsek, Abdurrahim  Oziidogru, Siileyman
Tagkopri, Habil Kilig, Mehmet Turgut, ismail
Yasar, Theodoros Boulgarides, Mehmet Kubasik,

Halit Yozgat und der Polizistin Michéle
Kiesewetter sowie bei zwei
Sprengstoffanschlagen in  Koéln  aufgedeckt.
Jahrelang verdachtigten die ermittelnden
Behorden das Umfeld der Ermordeten.

Migrantinnen und Migranten wurden von den
Ermittlungsbehodrden als Personen mit
Verbindungen ins kriminelle Milieu diffamiert und
kriminalisiert.

Der NSU beabsichtigte, in inhaltlicher
Fortsetzung der Brandanschlage von Rostock,
Hiinxe, M6llin und Solingen mit gezielten Morden
und Sprengstoffanschlagen ein Klima der
Verunsicherung und Angst bei den Migrantinnen
und Migranten zu schaffen. Das ist ihnen
teilweise gelungen; denn nicht zuletzt aufgrund
des migrantenunfreundlichen Klimas in unserem
Land verlassen zunehmend gut ausgebildete
und qualifizierte junge Menschen dieses Land.

Der Versuch der Bundesregierung, mit der
blauen Karte qualifizierte Fachkrafte nach
Deutschland zu holen, kommt nicht voran. Nach
meinem Wissen haben bis vor kurzem
bundesweit nur 71 Fachkrafte dieses Angebot
angenommen. Betrachtet man Deutschland
einmal aus der Sicht des Auslandes, kann dies
angesichts der Morde und Anschldge des NSU,
der Unféahigkeit der ermittelnden Behdrden und
dem nicht nachvollziehbaren Schreddern von
Unterlagen niemanden ernsthaft verwundern.

Bei der Aufklarung dieser Morde wird in fast
jeder Sitzung des Untersuchungsausschusses
des Bundestages ein neuer Skandal bekannt. Ich
mdochte mich im Namen der Migrantinnen und
Migranten  bei den  Mitgliedern  dieses
Ausschusses fur die parteitibergreifende Arbeit
bedanken.

Der Verdacht, dass Personen innerhalb der
Behorden in die Sache verwickelt sind, ist leider
nicht weithergeholt. Dass diese rassistischen
Morde aus niederen rassistischen Motiven nicht
verhindert werden konnten, kann nicht mit den
Worten ,Schlamperei® oder ,Pannen® beschonigt
werden.

(Beifall bei der SPD)

Die Morde mussen liickenlos aufgeklart und das
zerstorte Vertrauen der Birgerinnen und Birger
in der Stadt wiederhergestellt werden. Das ist
nicht nur eine menschliche und moralische
Pflicht gegeniber den Opfern und ihren
Nachsten, sondern das entspricht auch den
Prinzipien eines Rechtsstaates und ist damit eine
Aussage daruber, wie ernst der Staat sich selber
nimmt.

Ich gehe davon aus, dass unsere Stadt auch im
eigenen Interesse mit dieser rechtlichen
Herausforderung fertig wird. Aber eine politisch
klare Antwort auf die Rechtsradikalen, die
Migrantinnen und Migranten aus Deutschland
vertreiben wollen, fehlt seit dem Brandanschlag
in Solingen 1993. Ich mdchte daran erinnern,
dass nach den Anschlagen auf Migrantinnen und
Migranten in Mo6llin und Solingen zwar allgemeine
Betroffenheit  herrschte, aber durch die
anschlieBende Verscharfung des Asylrechtes
unterschwellig der Eindruck transportiert wurde,
man musse nur den weiteren Zuzug von
Auslandern beschranken, dann wirde die
Fremdenfeindlichkeit nachlassen. Ein Signal,
welches die hier seit vielen Jahren lebenden
Migrantinnen und Migranten ratlos machte.

Meine Damen und Herren, in Norwegen
ermordete  im  Juli letzten Jahres ein
Rechtsextremist 77 Menschen mit der
Begrindung, man misse Norwegen gegen den
Islam und den Kulturmarxismus verteidigen. Die
Reaktion des norwegischen Ministerprasidenten
Jens Stoltenberg bei der Trauerfeier flr die Opfer
des Anschlages war: Noch sind wir geschockt,
aber wir werden unsere Werte nicht aufgeben.

Unsere Antwort lautet: Demokratie, mehr
Offenheit, mehr Menschlichkeit. - Mehr
Demokratie, Offenheit, Menschlichkeit sollte

auch in Deutschland die Antwort auf die NSU-
Morde sein.

Es darf nicht beim Verbot der NPD und der
Verscharfung der SicherheitsmalRnahmen
bleiben. Die Ungleichbehandlung von Menschen
aus ethnischen und religiosen Grinden muss
beseitigt werden. Dies ist das gréfite Handicap
fur die Integration. Es ist dringend an der Zeit,
dass Bundestag und Bundesregierung,
erganzend zu ihren Worten des Bedauerns und
der Betroffenheit, jetzt ein klares und eindeutiges
politisches Signal als Erwiderung auf den
rechtsradikalen Terror setzen und
unmissverstandlich deutlich machen, was ihnen
Birgerinnen und Birger mit
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Migrationshintergrund in diesem Land bedeuten
und wert sind.

Der Integrationsrat fordert daher die politischen
Vertreterinnen und Vertreter der
Bundesregierung und des Bundestages auf, die
restriktiven Regelungen der
Ausléndergesetzgebung zu Uberprifen und die
hier seit vielen Jahren in Deutschland lebenden,
nicht aus EU-Landern stammenden Migrantinnen
und Migranten mit diesen gleichzustellen. Ich
erwarte von der Politik in diesem Sinne ein
politisches Signal und eine Antwort auf die
rechtsradikalen Morde und Anschlage sowie die
Erfallung folgender Forderungen:

Abschaffung der
Menschen,

Optionspflicht  fir junge

- Hinnahme der doppelten Staatsangehdrigkeit
fur alle,

- ein kommunales Wahlrecht fur alle,

- Abschaffung der restriktiven Regelungen des
Zuwanderungsgesetzes.

Zum Schluss, meine Damen und Herren, noch
ein Hinweis: Am 29. Mai 2013 jahrt sich der
Mordanschlag auf das Haus der Familie Geng in
Solingen zum 20. Mal. Ich rufe Sie alle hier auf,
am 29. Mai 2013 eine Veranstaltung oder eine
Gedenkfeier, zum Beispiel in unserem Rathaus,
als Antwort auf die Entwicklung des Rassismus
in unserem Land zu organisieren.

Ich bitte Sie, den Antrag des Integrationsrates,
mit dem die Bundesregierung aufgefordert wird,
ein eindeutiges politisches Signal als Erwiderung
auf den rechtsradikalen Terrorismus zu setzen, in
diesem Sinne aufzufassen und ihn zu
unterstiitzen,. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD, der CDU, dem
Biindnis 90/Die Griinen und der Linken)

Oberburgermeister Jirgen  Roters:  Wir
kommen jetzt zur Abstimmung. Wir stimmen ab
Uber die Alternative: Der Rat nimmt den
Beschluss des Integrationsrates zur Kenntnis.
Wer fur diesen Antrag ist, bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die SPD, die Linke, die
Grunen, die CDU, die FDP wund Herr
Zimmermann. Wer enthdlt sich? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Wir kommen dann - -

(Ulrich Breite [FDP]: Herr
Oberburgermeister!)

- Ja, bitte, Herr Breite.

Ulrich Breite (FDP): Ich mochte gern zu
Protokoll geben, dass dieser Antrag nicht
angenommen worden ist, sondern wir haben das
nur zur Kenntnis genommen. Sie hatten ,das“
gesagt. Es ist mir nach dieser Rede sehr wichtig,
festzuhalten, dass wir das nur zur Kenntnis
genommen haben.

Oberburgermeister Jirgen Roters: Genau so
habe ich es gesagt.

(Martin  Borschel [SPD]: Das st
angenommen worden! - Heiterkeit beim
Biindnis 90/Die Griinen)

Wir kommen dann zu Tagesordnungspunkt 7.1.1:

7.1.1 2. Satzung zur Anderung der Satzung
Uber die Abfallentsorgung der Stadt
Koéln
3732/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Dr. Albach,
bitte.

Dr. Rolf Albach (FDP): Meine Damen und
Herren! Herr Oberburgermeister! Verehrte Gaste!
Frau Moritz hat in ihrer Rede eben von einem
Hearing berichtet. Darauf beziehe ich mich auch.
Der Stadtwerke-Konzern hat 2006 ein Hearing
zum Thema ,Abfallwirtschaft® veranstaltet, bei
dem Professor Wegmann Uber Optionen fir die
zukunftige Positionierung des SWK-Konzerns in
der Entsorgungswirtschaft gesprochen hat. Ich
zitiere aus den Seiten 12 und 16. Darin heil3t es:

Kommunalisierung der Abfallwirtschaft
bedeutet: Einflussnahme auf regionale
Marktstrukturen, Sicherung des
Managements Uber Stoffstrome,
ErschlieBung neuer Geschéftsfelder.

Professor Wegmann wies auch darauf
hin, dass dieser Weg fur die Kommune
eine groRe finanzielle  Belastung
darstellen koénne, Abfallentsorgung als
kommunale Dienstleistung nicht mehr
zeitgemal sei und im Wetthewerb zu
erbringen sei und Kommunalisierung
zur Verdrangung von privaten
Unternehmen fihre.
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2006 wurde eine Strategie beschrieben, die wir
heute in kleinen Scheibchen im Rahmen der
Abfallsatzung  présentiert bekommen. Das
Nachsortieren von Abfall ist eine Innovation von
kleinen Dienstleistungsunternehmen, die davon
profitieren, dass Milltrennung zu einer
Wissenschaft geworden ist. Die stadtischen
Abfallwirtschaftsbetriebe AWB sind selbst nicht
auf die Idee gekommen, im Gegenteil: Sie haben
jahrelang versucht, diese Idee mithilfe der
Satzung zu bekampfen.

Kaum sieht die AWB, dass sich dieses
Geschaftsmodell mehr und mehr durchsetzt und
Unternehmen, die das anbieten, wachsen, schon
geht sie zum Verdrangungswettbewerb tber. Sie
lasst sich diese neue Dienstleistung aus ihrer
Sicht, namlich aus Sicht des Marktes, nicht nur
als einfache Dienstleistung vom Aufsichtsrat
absegnen, sondern sie lasst sie sich auch noch
ausgerechnet uber die hoheitliche Satzung
bestatigen. Das geht relativ weit. Das sieht
eindeutig nicht nach fairem Wettbewerb aus.

(Beifall bei der FDP sowie bei Teilen der
CDU)

Die AWB hat ein Monopol in ihrem Kerngebiet
der Abfallentsorgung.

(Karsten Kretschmer [Bindnis 90/Die
Grunen]: Das ist gewollt!)

Mit dem kann sie gelassen ihre Fixkosten
decken. Dafir ist das Kommunalabgabengesetz
da. Das verpflichtet sie aber auch zur
Zurickhaltung. Es stellt sich namlich die Frage,
ob die Monopolrendite Uber die
Gewinnabfiihrung auch anders genutzt werden
kann, als zu Grenzkosten kleine Firmen aus dem
Markt zu drangen. Wenn das so weitergeht,
ersticken wir langfristig Innovationen und kleine
Unternehmen, die diese in den Markt bringen.
Auch die heute noch privat organisierte
Altkleidersammlung scheint ins Visier der AWB
geriickt zu sein.

Wir sind nicht gegen kommunale Unternehmen.
(Martin Borschel [SPD]: Na, na, na?)

Aber wir sind dagegen, dass die kommunalen
Unternehmen Monopole ausnutzen, um kleine
Unternehmen zu verdréangen.

(Beifall bei der FDP)

Wir sind Uberzeugt, dass sich die AWB zuerst in
ihren Kernaufgaben dem Wettbewerb stellen
muss, innerhalb und auf3erhalb von Kdoln. Wir

sehen in der Abfallsatzung genau das Gegenteil,
namlich einen Trend zur Verdrangung von
Wettbewerb. Ich nenne das einen kleinen Schritt
zum Kommunalmonopolkapitalismus oder zum
Kuschel-Stamokap. Und deswegen lehnen wir
die Abfallsatzung heute ab.

(Beifall bei der FDP - Martin Borschel

[SPD]: Das ist doch eure
Gesetzgebung!)
Oberburgermeister Jurgen Roters: Gibt es

weitere Wortmeldungen? - Herr Brust, wollen Sie
noch reden? - Bitte.

Gerd Brust (Bundnis 90/Die Grinen): Ich muss
mich hier zu Wort melden, damit spater im
Protokoll solche Aussagen nicht
unwidersprochen als Wahrheit auftauchen.

Die FDP schreibt in ihrer Presseerklarung, dass
die AWB das Monopol auf die Entsorgung des
Verpackungsmiulls habe. - Zur Richtigstellung:
Herr Albach, die Gelbe Tonne unterliegt der
Ausschreibungspflicht. Die AWB hat nur, weil sie
in diesem Wettbewerb mithalten kann, diese
Ausschreibung gewonnen.

(Martin Borschel [SPD]: Ups, das ist
aber peinlich, Herr Albach!)

Sie schreiben in Ihrer Presseerklarung auch, die
AWB habe ein Monopol auf die Entsorgung von
Verpackungsmdll. - Das stimmt einfach nicht. Wir
haben die Ausschreibung gewonnen, weil wir
besser waren als Remondis und andere private
Mitanbieter.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grinen -
Karsten Kretschmer [Bundnis 90/Die
Grinen]: Und das mit Tariflhnen!)

Sie von der FDP kdnnen es anscheinend nicht
ertragen, wenn kommunale Unternehmen im
Wettbewerb mithalten und Ausschreibungen
gewinnen kdnnen.

(Martin Borschel [SPD]: Sogar mit
Tarifléhnen!)

Weiter behaupten Sie, das neue Angebot
Nachsortierung kénne nur deswegen angeboten
werden, weil die AWB einen Wettbewerbsvorteil

' Frau Burgermeisterin

Ubernimmt die Sitzungsleitung.

Scho-Antwerpes
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misse. - Wir haben Sie im Umweltausschuss
extra darauf hingewiesen, dass das Unsinn ist.
Sie haben dazu heute noch einmal schriftliche
Unterlagen bekommen. Die AWB zahlt auf ihre
Leistungen den vollen Mehrwertsteuersatz und
hat deswegen liberhaupt keinen Vorteil,

(Martin Borschel [SPD]: Autsch, das tut
weh!)

wenn sie jetzt auch in das Geschaft mit der
Nachsortierung einsteigt.

Wenn Sie wirklich an Wettbewerb interessiert
waren, missten Sie sich doch freuen, dass ab
1. Januar ein weiterer Wettbewerber auf dem
Markt prasent sein wird und die Kunden so noch
mehr Moglichkeiten zur Auswahl haben.

(Beifall beim Biindnis 90/Die Grlinen
sowie bei Teilen der SPD)

Zum letzten Punkt: Altkleider. Die Stadt Koln will
nicht, wie es in der Presse heil3t, in den
Altkleidermarkt einsteigen und dann moglichst
viel Geld machen.

(Birgit Gordes [CDU]: Was denn
sonst? - Gegenruf von Martin Borschel
[SPD]: Horen Sie mal zu! Er erklart
Ihnen das jetzt!)

Vielmehr gibt es dafur zwei Grunde: Ein Grund
ist das von der schwarz-gelben Bundesregierung
geplante Wertstoffgesetz. Darin ist vorgesehen,
dass demnéchst 65 Prozent der Mullmengen
recycelt werden missen. Wir missen also alle
Maoglichkeiten ausschdpfen, unter anderem auch
Altkleider, soweit mdglich, wiederverwerten,
recyceln usw.

(Martin Borschel [SPD]: Das ist euer
schwarz-gelbes Bundesgesetz!)

Dazu gibt es einen Pilotversuch, wie man das in
Kd&ln am besten machen kann.

Der zweite Grund, warum wir das in Koéln
machen muissen, ist die Verschandelung der
Landschaft durch illegal aufgestellte Container.
Die kénnen wir nur abbauen lassen, wenn wir ein
Gegenangebot aufstellen. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und Biindnis 90/Die
Griinen)

sehe keine weiteren Wortmeldungen, liebe

Kollegen und Kolleginnen.

(Martin Borschel [SPD]: Da schweigt die
FDP!)

- Dazu kdnnte ich ja noch etwas sagen.

Dann lasse ich jetzt dariiber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Das sind die CDU, die FDP und pro

Kdln. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist die Satzung so
genehmigt.

Zu Tagesordnungspunkt 7.1.2:

7.1.2 3. Satzung zur Anderung der
Ruckwirkenden Satzung zur
Besteuerung des Spielvergniigens an
Geldspielgeraten

3778/2012
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich darlber

abstimmen. Wer ist dagegen? - Niemand. Gibt
es Enthaltungen? - Pro Koéln enthalt sich. Damit
ist auch diese Satzung angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 7.1.3:

7.1.3 1. Satzung zur Anderung der Satzung
zur Erhebung einer Kulturférderabgabe
im Gebiet der Stadt Kdln vom 23. Sep-
tember 2010
4301/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Herr Klipper,
bitte.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]J: Bin ich der
Einzige?)

- Nein, aber der Erste.

(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Lassen wir
mal die anderen anfangen!)

- Gut. - Herr Frank, bitte.

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grinen]:
Dann ziehe ich zuriick! Wir muissen
nicht dazu sprechen!)

Herr Breite.
(Zuruf von Ulrich Breite [FDP])
Wer bietet mehr?

(Brigitta von Bulow [Buindnis 90/Die
Grinen]: Dann stimmen wir ab!)
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- Herr Breite spricht.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Das ist
wieder der gleiche Streit hier! -
Gegenruf von Martin Borschel [SPD]:
Wer zu spat kommt, den bestraft das
Leben! - Weiterer Zuruf von der CDU:
Wie schnell Herr Breite da oben ist!)

Ulrich Breite
Birgermeisterin.

(FDP): Danke schén, Frau

(Zuruf)

- Ich doch nicht. Bei meinen Augen? Das geht
doch gar nicht.

Frau Burgermeisterin! Meine Damen und Herren!
Im Finanzausschuss werde ich immer von G6tz
Bacher kritisiert, wenn ich statt von der
Kulturforderabgabe von der Bettensteuer rede.
Ich muss zugeben: Ich habe diesen Begriff mit
erfunden.

(Zurufe: Oh!)
- Ja. Er passt auch, meine Damen und Herren;

(Go6tz Bacher [SPD]: Wer hat die
Bettensteuer denn wirklich erfunden?)

denn es geht gar nicht nur um die Ubernachtung.
So steuererfindungsreich ist unsere
Stadtverwaltung namlich. Sie hat auch einen § 2
Abs. 2 eingefuhrt. Wenn Sie tagsiber zum
Schaferstindchen gehen, missen Sie die Steuer
namlich auch bezahlen. Auch tagsiiber, wenn Sie
gar nicht Gbernachten, missen Sie diese Steuer
bezahlen.

(Zurufe von der SPD und vom
Bindnis 90/Die Griinen)

Man sieht: Hauptsache, das Bett ist mit im Spiel.
Dann wird in KoIn abkassiert, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP und der CDU -
Zuruf von Martin Bérschel [SPD])

- Ich will doch hoffen, dass das bei lhnen noch
ohne Geld geht.

(Beifall bei der FDP)

Da bin ich mir auch ziemlich sicher. Sie miissen
dann aber auch die Bettensteuer zahlen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Ein
Ordnungsruf, bitte!)

Da gibt es auch Kkeinen Abschlag fir
Sozialdemokraten. Da bin ich mir
hundertprozentig sicher.

(Henk van Benthem [CDU]: Kein KéIn-
Pass!)

Aber ich muss auch sagen - -

(Winrich Granitzka [CDU]: Der Rat
muss sauber bleiben!)

- Das weil3 ich jetzt nicht. Dazu mdchte ich mich
auch nicht &auBern.- Ich mochte aber noch
einmal auf das  Oberverwaltungsgericht
eingehen, das uns schon schriftlich erklart hat,
dass unsere Satzung nichtig ist und auch nicht
mehr verbessert werden kann. Trotzdem bleibt
die Stadtverwaltung bei ihrer Meinung. Man will
vielleicht sogar vor das
Bundesverfassungsgericht ziehen.

(Ralph Sterck [FDP]: Das ist Kélner
Landrecht!)

- Das kann man durchaus als Kdlner Landrecht
bezeichnen.

Es ist auch sehr interessant, welche Begrindung
jetzt daftr herangezogen wird, dass man das
machen kann. Da wird doch tatséchlich diese
Satzung zur Bettensteuer mit der
Hundesteuersatzung verglichen und
argumentiert, bei der Hundesteuersatzung gebe
es auch keine Ausnahmen fir betriebsbedingte
Hunde.

(Heiterkeit bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wie
kann man blol3 auf diese Idee kommen? Sie
fullen wahrscheinlich alle lhre Steuererklarung
selbst aus und wissen darum, was es heilt,
Werbungskosten zu haben, wenn man beruflich
tatig ist. Das gibt es bei Hunden noch nicht.
Darum hinkt dieser Vergleich auch. Ich weil3
nicht, ob man das Oberverwaltungsgericht oder
auch das Bundesverfassungsgericht Uberzeugen
kann, indem man hier mit betriebsbedingten
Hunden ankommt.

Wenn man schon solche Argumente anfuhren
muss, weil man einfach nicht zugeben will, dass
man mit dieser Satzung auf dem falschen
Dampfer ist, dann kénnen wir uns nur blamieren,
muss ich sagen. Die FDP will - genauso wie die
CDU, glaube ich - verhindern, dass wir von der
Stadt KdIn diesen Weg gehen.
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Im Finanzausschuss hore ich dann immer, auch
das letzte Mal, vom Ausschussvorsitzenden
Martin Borschel, vor Gericht und auf hoher See
sei man in Gottes Hand. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, wenn man schon mit einem
leckgeschlagenen Dampfer auf hohe See geht,
braucht man sich nicht zu wundern, wenn man
kentert. Das hat nichts mehr mit dem lieben Gott
Zu tun.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Lassen Sie das also bitte sein. Ich kann es in
dieser Form nicht mehr hoéren.

Ich kenne auch - insbesondere aus anderen
Fallen - die rechtlichen Fantasien, um das noch
irgendwie hinzubekommen. Man meint, man
habe in rechtlichen Fragen mehr Know-how als
das Oberverwaltungsgericht und die dort tatigen
Richter und als das Bundesverwaltungsgericht
und seine Richter; denn diese Richter haben die
Unterscheidung zwischen privat und beruflich
veranlassten Ubernachtungen deutlich gemacht.

Hier steht jetzt in der Begrindung, die wir
weitergeben  wollen, jede  berufsbedingte
Ubernachtung enthalte auch einen Privatanteil,
weil man ja immer schlafen misse.

(Karsten Kretschmer [Blndnis 90/Die
Grunen]: Wie beim Frihstuck!)

Darum stimme das, was der Bundesgerichtshof
geschrieben hat, gar nicht; es sei immer privat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zu
diesen Kuriositaten kommt es, weil man einfach
nicht anerkennen will, dass man hier etwas
Falsches geschaffen hat.

Ich habe heute bei der Einbringung unseres
Haushalts schon etwas Uber das
Steuerfindungsrecht der Kommunen gehort. So
weit sollten wir aber nicht gehen, glaube ich.
SchlieBlich lernt man schon als Kind: Nicht alles,
was man findet, sollte man in die Hand nehmen.

(Heiterkeit bei der FDP und der CDU)
Das gehort auch dazu. - Danke schon.

(Beifall bei der FDP und der CDU)

Burgermeisterin Elfi Herr

Klipper, bitte.

Scho-Antwerpes:

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Frau
Birgermeisterinl Meine Damen und Herren!
Lieber Herr Breite, eine solche Rede ist

eigentlich kaum noch zu toppen. Dennoch
erlaube ich mir, erganzend noch einmal auf
einige  Dinge aus der Vergangenheit
hinzuweisen.

Jetzt einmal Spald beiseite: Wir haben schon
damals gesagt, als das hier durch den
Hauptausschuss und den Rat gepeitscht wurde,
dass wir grol3e Zweifel an der
Gesetzeskonformitat dieser Satzung haben. Aber
das galt natirlich alles nicht. Man wurde mit dem
Bundesverfassungsgericht konfrontiert.

Eines Tages kamen dann doch zwei Urteile des
Bundesverwaltungsgerichts, und zwar zu Bingen
und zu Trier. Darin wurden deren Satzungen, die
ahnlich aufgebaut waren und &hnlich strukturiert
sind, in vollem Umfang flr nichtig erklart. Welch

ein Schreck fur die Kammerin, dass eine
Satzung, die Uber den mittelfristigen
Finanzplanungszeitraum 64 Millionen Euro

einbringen sollte, dann auf einmal fir nichtig
erklart wurde! Damit war die mittelfristige
Finanzplanung obsolet und gar nicht mehr
wirkungsvoll.

AnschlieRend hat man geglaubt, man kénne das
immer noch retten - bis das Verwaltungsgericht
sich so gedulert hat, wie Herr Breite das schon
geschildert hat. Eigentlich war es schon bereit,
einen Beschluss zu fassen und das Ganze zu
stoppen. Dann hat die Verwaltung aber noch
einmal darauf reagiert.

Meine Damen und Herren, ich sage Ihnen heute
schon: Dies hat Uberhaupt keine Bedeutung.
Denn wie soll das gehen? Ich zitiere einmal § 2
Abs. 4 des Satzungsentwurfs:

Der Beherbergungsgast kann die
zwingende berufliche Veranlassung auf
amtlich  vorgeschriebenem Vordruck
erklaren und belegen, z.B. durch
Arbeitgeber- oder
Dienstherrenbescheinigung oder bei
einer  selbststandigen  gewerblichen
oder freiberuflichen Téatigkeit mit einer
amtlich vorgeschriebenen
Eigenbescheinigung. Die zwingende
berufliche Veranlassung ist fir jeden
Beherbergungsgast  gesondert  zu
belegen.

Nur dann ist man von dieser Abgabe befreit.
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Jetzt Uberlegen Sie sich einmal Folgendes: In
der Stadt Koln haben wir 4 Millionen
Ubernachtungen. Das Hotelpersonal muss jetzt
anfangen, bei jedem einzelnen  Gast
nachzufragen - vielleicht auf Englisch,
Franzdsisch oder Spanisch. Schlielich kommen
auch etliche Gaste aus Spanien. Sie werden
ebenfalls damit konfrontiert.

(Ulrich Breite [FDP]: Aus China!)

Das muss in jedem Fall gemacht werden. Das
Ganze muss auch belegt werden. Es reicht nicht
aus, es zu behaupten und ein Kreuzchen zu
machen. Nein, das muss belegt werden.
Hochstwahrscheinlich werden einige Géaste aus
China auch eine chinesischen Bestatigung
mitbringen, dass das der Fall ist.

(Heiterkeit bei der CDU und der FDP)

Ich kann mir vorstellen, dass wir hochqualifizierte
Hotelfachleute, die mehrsprachig sind, damit
beschéaftigen werden, diese Bescheinigungen
einzuholen. 4 Millionen Ubernachtungen!

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich in
allem Ernst feststellen, dass eine Steuer nur
dann rechtswirksam ist, wenn ihre Erhebung
auch kontrolliert werden kann. Sagen Sie mir
einmal, wie Sie das bei 4 Millionen
Ubernachtungen im Jahr durch die Stadt
kontrollieren wollen. Sie sagen, das gehe alles.
Sie haben ja Erfahrung darin. Wir haben auch
unendlich viele Steuerpriifer, die so etwas
machen konnen. 4 Millionen Belege! Man darf
sie natlrlich auch nicht in Kopie einreichen,
sondern muss sie im Original vorlegen. Es
kbnnte ja einer etwas daran gefummelt haben.

Meine Damen und Herren, diese Bettensteuer -
ich will sie so nennen; die andere Bezeichnung
geht mir nicht so richtig Uber die Lippen - ist
Uberfliissig. Sie wird gestoppt werden.

Lassen Sie mich noch einmal die Grinde
nennen: Sie ist wirtschaftsfeindlich. Sie ist
tourismusschadigend. Gerade fur den Messe-
und Kongressstandort ist sie extrem schadlich.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Die Wettbewerbsverzerrungen mit dem Umland,
die wir schon haben, sind gegeben. Deswegen
wird es auch bei anderen Steuern zu
Mindereinnahmen kommen. Die Bettensteuer ist
Uberhaupt nicht dberprifbar. Einnahmen und
Kosten stehen in keiner Relation zueinander.

Ich  schwore |hnen schon heute: Die
Bettensteuer ist nicht gerichtsfest. Aber was will
man machen? Die Mehrheit von Rot-Griin hat
hier im Rat eine Mehrheit; der
Oberbirgermeister macht es ja mit. Wir sollten
uns so schnell wie mdglich von diesem
Beschluss trennen. Wenn wir es nicht tun,
werden die Gerichte die Entscheidung fir Sie
von SPD und Grinen treffen. - Ich danke lhnen.

(Beifall bei der CDU und der FDP)

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schonen Dank, Herr Klipper. - Herr Frank, bitte.

Jorg Frank (Bindnis 90/Die Grinen): Werte
Frau Birgermeisterin! Werte Gegnerinnen und
Gegner der Bettensteuer! Ich muss erst einmal
mit einer Mar aufrdumen. Ist Herr Breite wirklich
der Erfinder des Begriffs Bettensteuer?

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das ist ja
ein  wichtiger Beitrag! -  Winrich
Granitzka [CDU]: Wahrscheinlich hat
Herr Breite abgeschrieben!)

Die Antwort lautet leider: Nein. Der Erfinder ist
die Stadtverwaltung Rom; denn Rom hatte zum
1. Januar 2011 flr Touristen und
Geschéftsreisende eine, wie man es dort nennt,
Bettensteuer eingefiihrt, von der Gbrigens nur
Kinder bis zu zwei Jahren usw. befreit sind.
Dieses Verdienst kommt also Rom zu.

Ich will aber auf eines hinweisen, was wir hier
vergessen, weil Koln - und insbesondere dieser
Stadtrat - sich immer selbst genug ist: Uber die
Kulturférderabgabe oder Uber eine Abgabe in
dieser Form zu lastern, ist auch Ausdruck von
Provinzialitat.

(Zurufe von der CDU: Oh!)

Die Stadte Amsterdam, Rotterdam, Gent, Paris,
Rom, Budapest, Barcelona, Luzern, Buenos
Aires und Sydney haben sie langst eingefihrt.
Sie hat dort den schlichten Namen City-Tax und
wird im Wesentlichen als Tourismusabgabe
erhoben. Keiner regt sich grof3 daruber auf. Wir
wissen auch, dass diese Stadte in ihrer
Wirtschaftskraft nicht gerade im unteren Bereich
der Skala liegen. Dafiir brauche ich hier wohl
keine Belege anzufiihren. Daran wird deutlich,
dass es sich bei der hier gefiihrten Debatte
wirklich um Kirchturmpolitik handelt. Wir sollten
aufhdren, uns in dieser Frage nur besoffen zu
reden, und wirklich einmal die Fakten sprechen
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deutsche Stédte eine solche Abgabe.

Natirlich ist sie rechtlich umstritten. Das wissen
wir. Bei Aufwandsteuern ist das aber in der
Historie immer so gewesen. Wie oft wurden denn
hier die anderen Aufwandsteuern durch
Satzungsanderungen angepasst? Damit kann
man mehrere Aktenordner fillen. Es wird immer
wieder auf die Rechtsprechung eingegangen, um
die entsprechende Satzung rechtssicher zu
machen. Bei einer neuen Satzung ist das erst
recht so.

Der Konflikt hat fir uns aber vor allem einen
politischen Hintergrund. Deshalb sind  wir,
insbesondere wir Grine, der Meinung, dass
diese Sache durchgefochten werden muss. Es
geht um nichts anderes als um die Frage,
inwieweit die Stéadte tatséchlich ein
verfassungsrechtlich  verbrieftes Recht auf
kommunale Selbstverwaltung und auf die
Erhebung von Steuern haben. Das ist gemaR
Art. 28 des Grundgesetzes gewahrleistet. Es
muss aber auch in der Praxis umgesetzt werden.
Diese rechtliche Garantie muss aufrechterhalten
und verteidigt werden. Insofern ist es schon
allein aus diesem sehr essenziellen Grund
wichtig, dieses Gefecht zu fiihren. Da wird das
Bundesverwaltungsgericht sicherlich auch noch
nicht das letzte Wort gesprochen haben, denke
ich.

Es gibt noch einen zweiten Grund. In einer
politischen Situation, in der das
Konnexitatsprinzip in aller Regel untergraben
wird, bleibt den Stadten gar nichts anderes Ubrig,
als tatsachlich ihr Steuerfindungsrecht zu nutzen.
Das ist hier geschehen, und zwar in sinnvoller
Art und Weise. Deshalb muss man vor allem
einen langen Atem haben. Es kann aber auch
sein, dass sich die Sache schon im néchsten
Jahr endgliltig entscheidet.

Lassen Sie mich noch mit einer letzten Mar
aufraumen. Geht Koln als Tourismusstandort
unter? Auch das trifft nicht zu. Ein schlichter Blick
auf die Tourismuszahlen, die KoélnTourismus
dankenswerterweise regelmaRig verdffentlicht,
aber auch auf die Daten des Landes NRW zeigt:
Wir haben wachsende Stadte. Unsere Stadt
wachst nicht nur von der Einwohnerzahl her
sondern auch beim Tourismus. Wir haben in
Nordrhein-Westfalen auch eine hohe Attraktivitat
fir den Stadtetourismus. Das wird sich auch
durch die Kulturférderabgabe nicht &ndern.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD)

schon, Herr Frank. - Herr Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Frau Birgermeisterin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Breite,
dass Sie nicht mehr héren kénnen, was ich sage,
gibt mir einen Stich ins Herz. Deswegen will ich
es zumindest einmal anders probieren und auf
Sie eingehen. Wenn man lhrer Rede lauschte,
hatte man das Gefiihl, die Gerichte hatten vollig
anders entschieden, als Sie das hier dargestellt
haben.

Ich will noch einmal zur Genese unserer
Debatten, die wir auch hier im Rat gefuihrt haben,
zurickkommen. Wenn ich mir ins Gedachtnis
zurtckrufe, mit welchen Argumenten Sie uns
immer  entgegengetreten sind, was die
Unzulassigkeit dieser Kulturférderabgabe
angeht, schlottern mir heute noch die Knie. Sie
haben gesagt, das sei alles in Bausch und
Bogen verfassungswidrig. Es sei ein Verstof3
gegen die Bundestreue - einen
Verfassungsgrundsatz, den es tatsachlich gibt.
Das hat mir treuem Staatsbirger wirklich die
Angst in die Glieder fahren lassen. Sie haben
gesagt, das sei ein Versto? gegen das
Abstandsgebot zur Umsatzsteuer, namlich
wegen der Gleichartigkeit, und andere Dinge
mehr. Aufgrund lhrer Behauptung, wer Giberhaupt
auf diese ldee kommen kdnne, mache sich ohne
Zweifel der Verfassungsfeindlichkeit schuldig,
haben wir damals sogar ernsthaft Uberlegt, ob
wir das Ganze vielleicht lassen sollten.

Wir haben es trotzdem gewagt und haben vom
Bundesverwaltungsgericht, nachdem auch viele
einzelne Vorgerichte in dieser Weise entschieden
hatten, zumindest gehort, dass diese neue
Aufwandsteuer als solche rechtmafig ist. Das
darf man hier nicht durch Geschichtsklitterung
wegreden. Das Bundesverwaltungsgericht hat
klipp und klar gesagt: Eine solche neue
Aufwandsteuer ist rechtmé&Rig und genigt den
diversen Geboten der Verfassung.

(Volker Gorzel [FDP]: Aber!)

Es hat unsere konkrete Ausgestaltung - davon
gehen wir nach den Urteilen fur Trier und Bingen
aus - in einem entscheidenden Punkt korrigiert -
der finanziell wehtut; das muss man ganz klar
sagen -, indem es zwischen zwingend beruflich
veranlassten Ubernachtungen und allen (ibrigen
Ubernachtungen differenziert hat.

Jetzt haben wir zwei Mdoglichkeiten. Entweder
bleiben wir, bis das Bundesverfassungsgericht
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entschieden haben wird, bei unserer bisherigen
Auffassung - natirlich mit dem Risiko, dass wir
dann moglicherweise, wenn das
Bundesverfassungsgericht der neuen
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts
folgen sollte, bestimmte Einnahmen nicht
erzielen kdnnen. Oder wir korrigieren den Weg
nach der aktuellen Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts - das schlagt die
Verwaltung hiermit auch vor - und schauen, ob
wir hinterher beim Bundesverfassungsgericht
doch noch zu unserem Recht kommen.

Wir glauben, dass dieser Kampf sich lohnt, weil -
das habe ich im Finanzausschuss auch schon
einmal gesagt- die Rechtsprechung sich Uber
die Jahre und Jahrzehnte auch mal andern kann.
Entweder tut sie das auch hier, oder sie tut es
nicht. Wir sind genau in der Phase, das
herauszufinden.

Das Bundesverwaltungsgericht ist in der Frage
des Aufwandsbegriffs jetzt zu einer neuen
Rechtsprechung gekommen. Das
Bundesverfassungsgericht halt allerdings bisher
in standiger Rechtsprechung am  alten
Aufwandsbegriff fest, der die alte Kdlner Satzung
stutzt.

Jetzt ist die ganz einfache Frage: Wird das
Bundesverfassungsgericht seine
Rechtsprechung von Jahren und Jahrzehnten
andern und der neuen Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts anpassen? Dann
haben wir Pech gehabt. Oder wird das
Bundesverfassungsgericht - was wir hoffen - bei
seiner bisherigen Rechtsprechung bleiben?
Dann wirde es die neue Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts aufheben. Das mag
fur Juristen spannender sein als fur den Rest der
Welt. Aber so ist nun einmal das Leben.

Wir meinen, gute Argumente zu haben, dass das
Bundesverfassungsgericht bei seiner bisherigen
Rechtsprechung bleibt. Dann wird es sicherlich
auch noch einmal zu einer erneuten Anderung
der Satzung kommen mussen, weil wir die
Rechtsprechung dann  natirlich in  der
bestmoglichen Art und Weise auslegen werden.

In Ergédnzung von Herrn Frank mochte ich aber
auch noch kurz auf Herrn Klipper eingehen, der
hier einige Informationen gegeben hat, die nicht
so stehen bleiben konnen. Herr Klipper, Sie
haben gesagt, die Kulturférderabgabe sei
wirtschaftsfeindlich, fur den Tourismus- und
Kongressstandort schadlich und im Ubrigen auch
Uberflissig.

Eines kann man doch einmal festhalten: Wenn
wir mit mindestens 7 Millionen Euro Ertrdgen
kalkulieren kénnen - und das wohlgemerkt schon
nach der neuen, verdnderten Satzung -, kdnnen
Sie bei unserer Finanzlage doch nicht ernsthaft
behaupten, dass es sich dabei um eine
Uberflissige Einnahme handelt. Wir sichern mit
diesen Einnahmen das Renovierungsprogramm

Kulturbauten. Wir sichern mit diesen

Einnahmen einen bestimmten Teil des Etats fur
den Kongressstandort Koln, fur KoélnTourismus
und fur die Wirtschaftsférderung. Wir sichern mit
diesen Einnahmen unser
Stadtverschénerungsprogramm.  Alle diese
MaRnahmen wéren nicht mdglich, wenn wir eine
solche Einnahme nicht hatten.

Angesichts zweier Umstande kann ich auch
Uberhaupt nicht nachvollziehen, dass Sie
tatsachlich von Schéadigung sprechen. Was die
Ubernachtungszahlen angeht, eilen wir in Kéln -
Ubrigens seit
Kulturférderabgabe - von Rekord zu Rekord. Die
Beherbergungsbetriebe, also die Hotels, bauen
ihre Kapazitaten in Kéln aus. Glauben Sie denn,
dass sie das machen wirden, wenn das alles so
schadlich ware und wenn es so schrecklich
ware, hier in Koéln zu Ubernachten? Diese
Marchen glauben nur Sie selbst. Selbst der
DEHOGA héalt sie nicht mehr aufrecht. Es
Ubernachten so viele Menschen in Kdln wie nie
zuvor.

Einflihrung der

(Ralph Sterck [FDP]: Die Zuwachsraten
in Dusseldorf sind hoher!)

Daran hat die Kulturférderabgabe nichts
geandert. Insofern glaube ich, dass Sie sich an
dieser Stelle korrigieren sollten. Wir versuchen
jedenfalls, zu unserem Recht zu kommen,
solange es noch diese Mdglichkeiten gibt. -
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem
Biindnis 90/Die Griinen)

BlUrgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Herr
Klipper, wollen Sie jetzt doch keine Nachfrage
mehr stellen?

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]J: Ich hatte
eine Nachfrage an Herrn Borschel!)

- Bitte.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]J: Jetzt hat er
das Rednerpult ja verlassen!)

- Er kann auch von seinem Platz aus antworten.
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(Martin Borschel [SPD]: Dann muss er
mir die Frage doch stellen!)

- Das macht er ja jetzt.

Karl-Jiargen Klipper (CDU): Herr Borschel, was
Sie sagen, ist immer ein bisschen einseitig. Das
ist Ihre Argumentationsart. Wir kriegen vielleicht
6 oder 7 Millionen Euro. Wir werden noch

herausfinden, was dabei herauskommt. In
diesem Zusammenhang muss aber auch
berlcksichtigt werden, was das Ganze

Uberhaupt kostet. Ich habe eben dargestellt, was
in der Satzung steht. Und es ist ein Grundsatz
einer Steuer wie dieser Aufwandsteuer, dass ihre
Erhebung Uberprufbar sein muss, dass es also
eine Steuergerechtigkeit gibt und nicht jemand
einfach durchlauft.

Um die 7 Millionen Euro zu erheben, von denen
Sie ausgehen, mussen die Belege von 4 Millio-
nen  Ubernachtungen  uberprift — werden -
zumindest  stichprobenartig. Eine  solche
Uberprifung kostet enorm viel Geld. Wie ich die
Verwaltung kenne, wird sie das auch sehr
akribisch machen. In den Haushalt dirfen Sie
also nur den Betrag einstellen, der dann noch
Ubrig bleibt. Ich hoffe, dass das Uberhaupt ein
siebenstelliger Betrag sein wird. Vor diesem
Hintergrund stellt sich fir mich die Frage, ob sich
die ganze Sache lohnt.

Herr Boérschel, haben Sie denn einmal dartiber
nachgedacht, welcher Aufwand in diesem
Zusammenhang auf die Hotels zukommt?

(Karsten Kretschmer [Bindnis 90/Die
Grunen]: Diesen Aufwand haben die
Hotels schon seit der Reform der
Mehrwertsteuer!)

- Den haben sie nicht. Das bedeutet namlich
einen besonderen Aufwand. Sie miuissen
differenzieren. Das gibt es sonst gar nicht. Sonst
ist es einheitlich. Hier missen sie aber
differenzieren. - Erstens stellt sich also die
Frage, ob Sie das dabei bertcksichtigt haben.

Zweitens. Sie sagen, es gebe mehr
Ubernachtungen. Haben Sie sich einmal die
Zahlen im Umkreis von Koéln angesehen? Dort
gab es erheblich gréRere Steigerungen als in
KoéIn. Das ist der Beweis daflir, dass es hier
schlechter geworden ist. - Diese beiden Fragen
wollte ich lhnen einmal stellen.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Bitte,
Herr Borschel.

Martin Bérschel (SPD): Herr Kollege Klipper,
auf lhre beiden Fragen will ich lhnen auch die
erbetenen zwei Antworten geben.

Zu Ihrer zweiten Frage: Die
Ubernachtungszahlen - das haben Sie auch bei
der Formulierung lhrer Frage nicht negiert - sind
hier in KdIn wirklich rekordverdéchtig.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Sie stehen
aber nicht im Verhdltnis zu den Zahlen
in den anderen Kommunen!)

Solange eine Taxifahrt von einem Ort aul3erhalb
Kblns in die Stadt teurer ist als unsere
Kulturférderabgabe, habe ich keine Angst davor,
dass es durch unsere Abgabe tatsachlich zu
einem Riickgang der Ubernachtungszahlen in
Kéln kommt.

(Beifall bei Teilen der SPD)

Zu lhrer ersten Frage: Wenn Sie sich die Mihe
machen wirden, die wirklich gut bearbeitete
Vorlage der Verwaltung einmal akribisch
durchzulesen, wirden Sie auf lhre Fragen auch
selbst Antworten finden und sie nicht mir stellen
mussen. Auf Seite 9 der Vorlage hat die
Verwaltung -  akribisch; da haben Sie
vollkommen recht- auch den Kostenaufwand
aufgelistet, der der Erhebung dieser neuen
Steuer gegenlbersteht. Er betragt - daran sehen
Sie, wie akribisch die Verwaltung das gemacht
hat - 369 600 Euro.

(Helmut Jung [CDU]: Das glauben Sie
doch selbst nicht!)

Das muss man natirlich von den Einnahmen
abziehen; da haben Sie recht. Im Saldo ergibt
sich aber noch eine erhebliche Einnahme.
Dartber sollten wir doch froh sein.

(Beifall bei der SPD und dem
Biindnis 90/Die Griinen)

Birgermeisterin Elfi Herr

Klipper.

Scho-Antwerpes:

Karl-Jirgen Klipper (CDU): Herr Bérschel, die
Zahl, die Sie gerade genannt haben, beruht auf
dem  Vergleich zur  Hundesteuer. Die
Hundesteuer vom Aufwand her mit der
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Bettensteuer zu vergleichen, ist nicht der richtige
Ansatz, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und der FDP -
Martin Borschel [SPD]: Herr Klipper, das
ist zwar nicht wahr; ich lasse es aber
einmal so stehen!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Frau

Klug, bitte.

Stadtkdmmerin Gabriele C. Klug: Ich mdchte
festhalten, dass das der spitz gerechnete Betrag
in diesem Zusammenhang der
Kulturférderabgabe ist.

BlUrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schonen Dank, Frau Klug. - Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen.

Dann lasse ich dariiber abstimmen. Wer ist
dafir? - Das sind die SPD, die Grlnen, die
Linke, Herr Zimmermann und der
Oberburgermeister.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wo ist der
Oberblrgermeister denn?)

- Er sitzt da hinten und hebt die Hand. - Wer
enthalt sich? - Keine Enthaltungen. Damit ist das
S0 angenommen.

Ich rufe auf:

7.2 Gebiuhren-,
Ahnliches

Entgeltordnungen und

Zu Tagesordnungspunkt 7.2.1:

7.2.1 Satzung Uber die Abfallgebthren in der
Stadt Koln (Abfallgebihrensatzung -
AbfGS -)

4218/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? Es sind keine
angemeldet. - Ich sehe auch keine. Dann lasse
ich dartiber abstimmen. Wer ist dagegen? - Das
sind die CDU und pro Koélin. Gibt es
Enthaltungen? - Die FDP enthélt sich. Damit ist
das so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 7.2.2:

7.2.2 Satzung der Stadt Koln dber die
StraRenreinigung und die Erhebung von
StralRenreinigungsgebiihren
(StralRenreinigungssatzung - StrReinS -)

3999/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich darlber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Das sind die CDU, die FDP und pro
Koln. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist dem so zugestimmt.

Zu Tagesordnungspunkt 7.2.3:

7.2.3 Anderung der Entgeltordnung fir die
Benutzung der Verkehrsflachen des
GroRmarktes Raderberg mit
Kraftfahrzeugen
3121/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ebenfalls keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich daruber
abstimmen. Wer ist dagegen? - Die CDU, die
FDP und pro KéIn. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist dem zugestimmt.

Bitte, Frau Berg.

Beigeordnete Ute Berg: Ich habe noch eine
Nachfrage. Ich gehe davon aus, dass die
Alternative 1 beschlossen wurde.
Entschuldigung; das ging so schnell, und ich war
verblufft, dass jetzt nicht weiter diskutiert wurde.
Ist also die Alternative 1 beschlossen?

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ja.

Beigeordnete Ute Berg: Gut. - Danke.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Ich rufe
auf:

7.3 Ordnungsbehdrdliche Verordnungen
Zu Tagesordnungspunkt 7.3.1:

7.3.1 Fortschreibung des Landschaftsplans
der Stadt KoélIn
2816/2012

Hier ist Abstimmung wie
Stadtentwicklungsausschuss vorgesehen.

Gibt es dazu noch Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich dartber
abstimmen. Wer ist dagegen? - Niemand.
Enthaltungen? - Keine. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Wir kommen zu:
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8 Unterrichtung des Rates Uber die von
der Kammerin/den Fachbeigeordneten
genehmigten Mehraufwendungen, -aus-
zahlungen und -verpflichtungen fur das
Hj. 2012 gem. § 83 Abs. 1 u. §85 Abs. 1
GO NRW i. V. m. der Haushaltssatzung
2012
4509/2012

Das nehmen wir zur Kenntnis. Gibt es dazu noch
Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Dann
haben wir das so zur Kenntnis genommen.

Ich rufe auf:
9  UberplanméaRige Aufwendungen
Zu Tagesordnungspunkt 9.1:

9.1 UberplanméaRige  Aufwendungen  im
Teilplan 0402 - Museum Ludwig - fur das
Haushaltsjahr 2012

4417/2012

Anderungsantrag der SPD-Fraktion, der
CDU-Fraktion, der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen und der FDP-
Fraktion

AN/2032/2012

Herr Frank, bitte.

Jorg Frank (BUndnis 90/Die Grinen): Ich
mochte gar nicht dazu reden, sondern nur Ihr
Augenmerk auf den Zusatzantrag lenken, der
jetzt verteilt worden sein musste und der dann
natirlich mitbeschlossen werden misste.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schénen Dank, Herr Frank.- Gibt es weitere
Wortmeldungen? - Ich sehe keine.

(Helmut Jung [CDU]: Wir miissen den
Antrag erst einmal lesen!)

- Sie mussen ihn erst einmal lesen.

(Gegenruf von Jorg Frank
[Biindnis 90/Die Griinen]: Sie sind doch
auch Antragsteller!)

- Dann sollte die CDU ihn eigentlich gelesen
haben - bis auf Einzelne.

(Winrich Granitzka [CDU:
Entschuldigung! Wir haben zusammen
mit anderen Fraktionen einen neuen
Antrag formuliert! Der ist gerade

umgedruckt worden! Den haben wir
noch nicht gelesen, Frau
Birgermeisterin!)

- Okay. Darf ich denn dann den Beschlusstext
vorlesen, Herr Granitzka?

(Winrich Granitzka [CDU]J: Ja,
wunderbar!)

Er lautet:

Die Verwaltung wird beauftragt, den in
2012 als uberplanmafigen Aufwand fir
das Museum Ludwig bereitgestellten
Betrag in H6he von 1.460.000 Euro im
Finanzplanungszeitraum 2013 bis 2017
aus den von Dez. VIl verantworteten
Etatbereichen zu refinanzieren. Die
Refinanzierungsvorschlage sind dem
Kultur- und  Finanzausschuss im
Rahmen der Haushaltsplanberatungen
2013/2014 zur Entscheidung
vorzulegen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Das ist neu!
Jetzt kdnnen wir abstimmen!)

- Gut. - Dann lasse Uber  diesen
Anderungsantrag abstimmen. Wer ist dagegen? -
Das ist pro KdIn. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist er angenommen.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die
Vorlage in der ge&nderten Fassung, wie eben
verlesen. Wer ist dagegen? - Das ist pro Kéln.
Gibt es Enthaltungen? - Keine Enthaltungen.
Damit ist sie so angenommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich rufe auf:
11  Allgemeine Vorlagen

Zu Tagesordnungspunkt 11.1:

11.1 Umlegungsanordnung far das
Umlegungsgebiet Nr. 399 in Kdln-Poll
2516/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dariber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.2;

11.2 Einfihrung des gebundenen
Ganztagsbetriebes an der Eichendorff-
Realschule, Dechenstrafie 1, 50825 Kdln
(Neuehrenfeld)
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hier: Anderungsbeschluss zum Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Ratsbeschluss vom 20.12.2011 Koln enthalt sich. Damit ist das
2952/2012 angenommen.

Gibt es dazu Wortmeldungen?
(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Wie JHA?)

- Wie Finanzausschuss, Jugendhilfeausschuss,
Schulausschuss und AVR.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dartber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit haben alle dem
zugestimmit.

Zu Tagesordnungspunkt 11.3:

11.3 FortfUhrung der Tragerschaft fur die
Regionalagentur Region Kdln durch die
Stadt KolIn fur den Zeitraum 01.01.2013 -
31.12.2014
3223/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich daruber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.4:

11.4 Nord-Sud Stadtbahn, 1. Baustufe
Mitteilung Uber eine Kostenerhdhung
far die Verschiebung des Entrauchungs-
schachtes am Kurt-Hackenberg-Platz
und Ubernahme der Mehrkosten im
Rahmen des 87 des Nord-Sud-Stadt-
bahnvertrages
3431/2012

In Verkehrsausschuss und Finanzausschuss war
es einstimmig.

Gibt es dazu noch Wortmeldungen? - Keine.
Dann lasse ich darlber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Pro Kéln enthélt sich. Damit ist
das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.5:

11.5 Feststellung des Wirtschaftsplanes 2013
der Zusatzversorgungskasse der Stadt
Kéln - Versicherungszweig Freiwillige
Versicherung -

3672/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dariiber abstimmen. Wer ist dagegen? -

Zu Tagesordnungspunkt 11.6:
11.6 Feststellung des Wirtschaftplanes 2013

der Zusatzversorgungskasse der Stadt
Koln - Versicherungszweig
Pflichtversicherung -

3674/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich darUber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Die Vorlage unter Tagesordnungspunkt 11.7
wurde zuriickgezogen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.8:

11.8 Sanierung und akustische Optimierung

des Orchesterprobenzentrums
Stolberger StralRe inkl. Sanierung der
AuRenanlagenbeleuchtung und der
Sanierung des Flachdaches lber dem
Probensaal
3835/2012

Anderungsantrag der SPD-Fraktion, der
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen und der
FDP-Fraktion
AN/2031/2012

Frau von Bilow, bitte.

Brigitta von Bulow (Bindnis 90/Die Grinen):
Zu der Vorlage unter Punkt 11.8, Sanierung und
akustische
Orchesterprobenzentrums  Stolberger  Stral3e,
gibt es jetzt einen Anderungsantrag, der sich
damit auseinandersetzt

Optimierung des

(Zurufe)

-ich sage jetzt ja etwas dazu -, dass in der
Vorlage der Verwaltung tatséchlich eine groR3e
Kostenexplosion enthalten ist. Wir mdochten
diese Kostenexplosion im Vorfeld begrenzen.
Deswegen mdchten wir zwei Punkte in der
Beschlussvorlage verédndern. Ich referiere das
kurz, weil ich gerade gehdrt habe, dass es noch
nicht bekannt ist.

Der Rat spricht sich natirlich noch einmal dafur
aus, dass saniert wird, auch entsprechend dem
alten Ratsbeschluss,
entsprechend der Empfehlung des RPA. Das

allerdings dann
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heil3t, dass das Gebaude tatséchlich nachhaltig
saniert werden soll. Die Erhaltung der baulichen
Substanz ist in unserem Anderungsantrag extra
unter Ziffer 1 aufgenommen und soll dann auch
umfanglich  erfolgen. Allerdings soll der
Innenausbau so weit reduziert werden, dass das
Notwendige gemacht wird und die Kosten
deutlich gesenkt werden.

Was uns auch noch wichtig ist, ist die Ziffer 2 des
Anderungsantrags, die vor allem enthdlt, dass - -

(Unruhe bei der CDU)

- Wollen Sie zuhdren oder erst einmal selber
diskutieren? - Die Ziffer 2 ist uns wichtig. Wir
haben festgestellt, dass der Raum bei weitem
nicht ausgenutzt ist und viele Tage leer steht.
Daher mochten wir die Betriebsleitung
auffordern, in den Leerzeiten die Vermietung an
Dritte zu ermdglichen, weil dadurch Einnahmen
generiert  werden  kdnnen, sodass die
entstehenden Kosten in der Gesamtschau
langfristig etwas reduziert werden kénnen.

Wir sprechen uns also fur die Sanierung aus.
Das ist ja Teil des Sanierungsbeschlusses. Sie
wissen alle, dass es damals, als wir den
Sanierungsbeschluss zu Schauspiel und Oper
gefasst haben, um einen Kostendeckel ging. Es
ging um die Stolberger Straf3e und gleichzeitig
darum, auch zu sagen, dass die Kosten nicht
steigen durfen - und zwar von Anfang an nicht.
Wir missen schauen, dass in einem frihen
Stadium alles getan wird, um die Kosten eher zu
reduzieren bzw. zu deckeln und nicht von Anfang
an schon héhere Kosten zu haben.

Insofern bitten wir um Zustimmung zu diesem
Anderungsantrag.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schoénen Dank, Frau von Billow. — Bitte, Frau
Welcker.

Katharina Welcker (CDU): Sehr geehrte Frau
Birgermeisterinl Meine Damen und Herren! Wir
lehnen diesen Anderungsantrag ab - nicht etwa,
weil wir in dieser Stadt nicht gerne sparen
wollten, sondern, weil man uns im
Kulturausschuss und auch an anderer Stelle
schon ziemlich deutlich gemacht hat, dass das
das AuRerste ist, was zu planen ist.

Das bedeutet: Wir kdnnen jetzt gerne ganz
darauf verzichten, den Konzertsaal in der
Stolberger StralRe zu renovieren. Das ist dann
ehrlich. Dann haben wir das Geld auch gespart.
Ob es sinnvoll ist, die dritte Kultursparte in dieser
Stadt auch noch so zu ruinieren, wie Sie das bei
den beiden anderen Kultursparten bereits
gemacht haben, méchte ich einmal dahingestellt
sein lassen.

(Beifall bei der CDU - Zurufe vom
Blindnis 90/Die Grlinen: Das ist eine
Frechheit!)

Angesichts der Tatsache, dass wir in der
Stolberger Stral’e schon die glinstigere Variante
gewdahlt haben - ich will nicht von preiswert
sprechen; preiswert ist es nicht; es ist aber
gunstiger als der zunachst geplante Neubau
einer solchen Probenhalle -, und angesichts der
Tatsache, dass man uns vonseiten des
Orchesters immer wieder entgegengekommen
ist, indem man immer wieder unseren
Sparvorschlagen nachgekommen ist und noch
einmal Uberlegt hat, wie man das machen kann,
ist jetzt einfach keine Musik mehr drin - weder in
der Stolberger StraBe noch in  den
Sanierungskosten, wenn wir weiterhin Uber den
Innenraum reden.

Wir kénnen uns gerne dariber unterhalten, ob
man bei der Auf3enhautsanierung nur so weit
geht, dass man nur das tut - -

(Jorg Frank [Bundnis 90/Die Griinen]:
Innen schick, und oben regnet es rein!)

- Ich will auch gar nicht ganz darauf verzichten.
Vom Prinzip her kann man aber durchaus
Uberlegen, ob man da noch einmal etwas
reduzieren kann. Wir beteiligen uns auch gerne
daran, dartber noch einmal nachzudenken -
aber nicht Uber die Frage des Innenraums. Dem
koénnen wir nicht zustimmen.

Deshalb entscheiden wir uns firr die Alternative. -
Danke.

(Beifall bei der CDU)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Frau Welcker. - Herr Breite, bitte.

Ulrich Breite (FDP): Verehrte Frau Welcker, ich
muss lhnen Folgendes sagen: Wir haben das
Rechnungspriiffungsamt. Das ist unser Amt des
Rates. Herr Hemsing als Amtsleiter sitzt hier.
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Wenn er uns etwas schreibt, sollten wir das
besonders genau lesen - vielleicht auch im
Kulturausschuss. Darin wird namlich deutlich,
dass man den Innenraum zwar hervorragend
ausbaut, dass es aber weiterhin in den
Probenraum reinregnen kann, weil man auf3en
etwas einsparen will.

Die Erfahrenen hier wissen schon, dass es
nachher genauso kommen wird wie beim
Museum Ludwig. Weil es reinregnet, missen wir
das dann namlich trotzdem noch zusatzlich
machen.

Da haben wir gesagt: Vorsicht! Sanieren wir
doch lieber erst einmal die AuRenhille - dann
regnet es auch nicht rein- und schauen
anschlieBend, was wir mit dem Probenraum
machen. - So herum wird ein Schuh daraus,
glaube ich. Das versuchen wir mit diesem
Anderungsantrag deutlich zu machen.

Wir haben schon ganz haufig erlebt, dass wir
nachher wieder zubuttern mussten. Deshalb
sollten wir lieber einmal auf das
Rechnungsprufungsamt héren. Wir glauben,
dass wir hier den richtigen Weg gehen. Darum
haben wir diesen Anderungsantrag gestellt. -
Danke schon.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
Bundnis 90/Die Griinen)

BiUrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schénen Dank, Herr Breite. - Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen.

Dann lasse ich  zundchst (Uber den
Anderungsantrag abstimmen. Wer ist gegen
diesen Anderungsantrag? - Das ist die Fraktion
der CDU.

(Zuruf: Zaghaft!)
- Zaghatft.

(Katharina Welcker [CDU]: Sollen wir
auch noch aufstehen? Sollen wir dazu
singen?)

- Bisher war die Stimmung hier eigentlich ganz
friedlich. Diese Bemerkung kam auch aus lhren
eigenen Reihen. Ich habe das nur wiederholt.
Ein bisschen Spafl? kénnen wir ja alle noch
vertragen. - Die CDU stimmt also dagegen. Gibt
es Enthaltungen?- Pro Kdln und Herr
Zimmermann enthalten sich. Damit ist der
Anderungsantrag angenommen.

Ich lasse nun uber die gesamte Vorlage in der
geanderten Fassung abstimmen. Wer st
dagegen? - Das ist die CDU. Gibt es
Enthaltungen? - Bei einer Enthaltung von Herrn
Zimmermann ist die Vorlage so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.9:

11.9 Feststellung des Jahresabschlusses
zum 31.08.2010 fur die Buhnen der Stadt
Koéln
2920/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann lasse ich dariber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.10:

11.10 Baubeschluss fir die Sanierung des
Offenbachplatzes im Rahmen des
Projektes Sanierung der Bihnen am
Offenbachplatz und Baubeschluss fiir
die Umgestaltung der umliegenden
Stral3en
0321/2012

Anderungsantrag der CDU-Fraktion
AN/1894/2012

Anderungsantrag der FDP-Fraktion
AN/1984/2012

Anderungsantrag der SPD-Fraktion

und der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen
AN/2006/2012

Bitte schén, Herr Méring.

Karsten Moring (CDU): Frau Birgermeisterin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! In der Vorlage
der Verwaltung geht es um verschiedene
Aspekte.

In der korrigierten Fassung ist ein Problem, das
vielfach Diskussionen ausgelést hat, schon
gelést worden. Die Frage der Platzmoblierung
soll jetzt némlich aus diesem Beschluss
ausgekoppelt werden und einer eigenen
Beschlussfassung unterliegen. Das begrif3en wir
aul3erordentlich.

Wir sind der Auffassung, dass bei den
MaRnahmen, die im Bereich des Opernquartiers
durchgefuhrt werden mussen, eine Stral3e nicht
zwingend aufgenommen werden muss, und zwar
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die  Glockengasse. Die Gestaltung des
Opernumfeldes hat etwas damit zu tun, wie viel
FulRgangerverkehr es dort gibt, wie grof3 die
Schauseite ist bzw. ob es sich um eine
Schauseite handelt und welche Funktion diese
Stral3e hat. Wir sind der Auffassung, dass die
Glockengasse nach wie vor als Verkehrsstralie
genutzt werden muss, und vertreten daher die
Meinung, dass wir sie nicht verengen missen.

Unser Anderungsantrag zielt deswegen darauf,
diese StralRe aus der Planung herauszunehmen
und einige andere Punkte in diesem
Zusammenhang mit aufzufuhren, und zwar die
Gestaltung der Fahrradstellplatze ebenso wie die
Frage, ob man die Parkplatze in dem
vorgesehenen Umfang entfallen lassen muss.
Da bitten wir, zu prifen, ob das in etwas
geringerem Umfang geht. Das sind alles weiche
Faktoren, die keine zentrale Rolle spielen. Man
sollte aber die Glockengasse insgesamt nicht
angehen. Das ist unsere Intention. Das wurde
auch einiges an Geld sparen.

Damit komme ich auch zum zweiten Aspekt. Der
Anderungsantrag, den die SPD vorlegt, sieht
eine Deckelung auf 2,1 Millionen Euro vor. Vom
Grundsatz her sind wir ebenfalls dafur, diese
Deckelung vorzunehmen. Nur: Wenn wir die
Glockengasse herausnehmen, muisste man
diesen Betrag noch einmal etwas absenken -
ohne dass ich jetzt sagen kann, auf welchen
Betrag.

Wesentlich ist fur uns aber auch- das ist
Bestandteil unseres Anderungsantrags -, dass
wir den freilaufenden Rechtsabbieger behalten.
Wir sind der Auffassung, dass er dem
Verkehrsfluss dient, und zwar deutlich, und dass
es keine unzumutbare Belastung fur die
FuRgénger ist, wenn sie dort eine zweite
Fahrspur queren mussen. Denn die Frage, wie
viel FuRgangerverkehr tber den Offenbachplatz
lauft, kann man vermutlich so beantworten, dass
er sich, vorsichtig ausgedriickt, in Grenzen halt,
selbst wenn die Platzqualitat deutlich besser wird
und eine Aufenthaltsqualitéat bekommt.

Das sind unsere Wunsche im Zusammenhang
mit diesem Anderungsantrag.

Wir teilen die von der FDP in ihrem
Anderungsantrag, der auch Bestandteil des
Anderungsantrags der SPD ist, formulierte
Forderung, den Punkt4 aus der Vorlage
herauszunehmen, der die Platzkonzeption
betrifft, also die Frage, welche Veranstaltungen
dort stattfinden kdnnen.

Wir stimmen auch dem Anderungsantrag der
SPD insoweit zu, als dass die Regelung zur
AuRengastronomie der Stadt die Arbeit
abnehmen soll, was die Moblierung in diesem
Bereich angeht. Da sind wir ebenfalls der
Meinung, dass wir es so machen kdnnen.

Wir werden also sowohl dem Anderungsantrag
der SPD als auch dem Anderungsantrag der
FDP zustimmen und bitten um Zustimmung zu
unserem Anderungsantrag in Bezug auf die
Glockengasse. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Blrgermeisterin Elfi
Schoénen Dank, Herr
Dr. BUrgermeister, bitte.

Scho-Antwerpes:
Méoring. - Frau

Dr. Eva Burgermeister (SPD): Ich brauche gar
nicht mehr viel zu sagen, weil Herr Mdring im
Prinzip die Punkte unseres gemeinsamen
Antrages schon angesprochen hat. Wir freuen
uns, dass es da vorangeht. Das ist wichtig.

Wir halten es fur notwendig, im Sinne der
allgemeinen Finanzsituation, die wir heute sehr
genau beschrieben bekommen haben, dem
Vorschlag des Rechnungsprifungsamtes folgen
und die Kosten auf ein Maximum von
2,1 Millionen Euro festsetzen.

Uns ist auch wichtig - das ist auch im Antrag
beschrieben -, dass man noch einmal sondiert,
ob es weitere Einsparmoéglichkeiten gibt, zum
Beispiel bei der Bestuhlung oder bei den
weiteren gestalterischen Elementen.

Durch die von uns geforderte Satzung fur die
AulRengastronomie kann ein  einheitliches
Erscheinungsbild gewahrleistet werden, ohne
dass hierfur stadtische Gelder flieRen missen.

Wichtig ist uns- das haben wir im
Stadtentwicklungsausschuss auch lange und
ausfuhrlich diskutiert -, dass man sehr sorgfaltig
prufen sollte, welche Nutzungen dort mdglich
sind. Deswegen sollte man diesen Punkt
zunachst einmal streichen und das in aller Ruhe
und Sorgfalt diskutieren, damit man diesen Platz,
der ein ganz zentraler Kulturplatz ist, auch
angemessen nutzt.

Die Barrierefreiheit ist uns ebenfalls wichtig. Sie
sollte so weit wie mdglich sichergestellt werden.
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Zu den verkehrspolitischen Fragen wird Frau Tull
noch etwas sagen, glaube ich. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Frau Dr. Burgermeister. - Frau Tull, bitte.

Bettina Tull (Bundnis 90/Die Griinen): Ich halte
den Antrag der CDU eher fir einen untauglichen
Versuch, die Beschlisse zur Tunisstral3e wieder
zurlickzufahren. Der freilaufende Rechtsabbieger
hat mit der Vorlage zum Offenbachplatz
eigentlich nichts zu tun. Das war Gegenstand der
Beschlussvorlage zur Tunisstrale. Dort haben
wir auch entsprechende Anderungen
vorgenommen. Wer sich die Parkhausdichte in
dieser Gegend anschaut, weil3 auch, warum wir
an dieser Stelle gut auf die oberirdischen
Stellplatze verzichten kénnen.

Ich hoffe, dass die CDU in den néchsten Jahren
irgendwann doch einmal zZu einer
GrolR3stadtpartei wird und darauf verzichtet, alles
immer nur durch die Autofahrerbrille zu sehen.

(Henk van Benthem [CDU]: Was Sie da
sagen, ist aber langweilig!)

Geben Sie sich einfach einmal einen Ruck. Es
gibt doch noch mehr Verkehrsteilnehmerinnen
und Verkehrsteilnehmer.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Grunen)

Wir versuchen, gerade dieses Quartier zu
beleben und es flir Menschen attraktiv zu
machen,

(Helmut Jung [CDU]: Womit?)

damit Menschen sich dort aufhalten. Da miissen
andere ein bisschen zuriickstecken. Das ist aber
auch nicht schlimm, weil an dieser Stelle weder
der Verkehr noch die Parkplatze wirklich ein
Problem sind.

Gehen Sie doch einmal ein bisschen in sich. Das
wirde der Stadt guttun.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen -
Jorg Frank [Bundnis 90/Die Grinen]: Es
gibt auch ein Leben auflerhalb des
Autos!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schoénen Dank, Frau Tull. - Herr Gérzel, bitte.

Volker Gorzel (FDP): Frau Birgermeisterin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Frau
Kollegin Tull, wenn Sie hier von Verkehrsthemen
sprechen und die CDU riigen, frage ich mich
schon, warum Sie sich bei Ihrem
Koalitionspartner beim  Thema  Nord-Sid-
Stadtbahn nicht durchsetzen durften.

(Beifall bei der FDP sowie von Henk
van Benthem [CDU]J)

Wir sollten also doch sachlich bleiben, denke ich.

Ich mochte die Gelegenheit nutzen, bei aller
Polemik, die Ihnen ja manchmal ganz gut zu
Gesicht steht, doch einige Satze zur Sache zu
sagen.

Erstens. Die Beschlussfolge, die die Verwaltung
hier eingehalten hat, muss ausdrtcklich gelobt
werden. Im Unterausschuss Kulturbauten wurde
von allen Fraktionen darum gebeten, dass diese
Vorlage bzw. das Thema ,Gestaltung des
Offenbachplatzes und seiner Umgebung® durch
alle Gremien geht, nicht zuletzt den
Gestaltungsbeirat und die Bezirksvertretung
Innenstadt. Wie wir den Sitzungsunterlagen
entnehmen konnen, hat sich die Verwaltung hier
auch die Muhe gemacht, samtliche
Anmerkungen und Bedenken aufzunehmen und
in das Verfahren einzuspeisen. Ganz herzlichen
Dank!

Frau Kollegin Tull, anders als Sie werden wir
dem Anderungsantrag der CDU folgen, weil wir
der Auffassung sind, dass es niemals schadet -
und dafur ist der Kopf auch rund-, in
verschiedene Richtungen zu denken

(Heiterkeit bei der FDP und der CDU -
Bettina Tull [Bindnis 90/Die Griinen]:
Ihr Kopf dreht sich aber ziemlich im
Kreis!)

und auch manche Themen wie etwa den
Rechtsabbieger noch einmal neu zu Giberdenken.

Im Ubrigen steht es auch ausdriicklich so in der
Vorlage. Auch hier gilt, Frau Kollegin Tull: Wer
lesen kann, ist klar im Vorteil.

Was die Stellplatze angeht, haben Sie
selbstverstandlich insofern recht, als dass es in
der Innenstadt Gebiete gibt, in denen ein
groRRerer Parkdruck herrscht als hier. Gleichwohl
sollte man nichts unversucht lassen, um auch
diesbeziiglich gegebenenfalls
Lésungsmaoglichkeiten aufzuzeigen; denn es
verbietet sich, hier mit Scheuklappen immer
wieder die gleichen Satze nachzuplappern und
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nicht auf die Sache zu schauen, Frau Kollegin
Tull.

(Beifall bei der FDP sowie von Henk
van Benthem [CDU])

Nun komme ich zu der Bespielung des
Offenbachplatzes. Dieses Thema hat Frau
Kollegin Dr. Blrgermeister dankenswerterweise
schon angesprochen. Es wurde auch im
Unterausschuss Kulturbauten thematisiert. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, selbstverstandlich soll
am Offenbachplatz kein Ballermann stattfinden -
und auch keine Weinborse. Aber zur WM 2006
gab es dort einen WM-Ball. Auch in der
Vergangenheit - Stichwort: Passagen - haben wir
auf dem Offenbachplatz qualitativ.  hoch
anspruchsvolle Veranstaltungen gehabt.

Wir wollen hier die Méglichkeit eroffnen - - Liebe
Frau Tull, Sie haben sehr hibsche Augen; aber
auch hier muissen Sie einfach einmal
nachdenken.

(Zurufe von der CDU: Oh!)

- Ja. Die Kollegin hat mich gerade sehr charmant
angeschaut.

(Henk van Benthem [CDUJ: Das habe
ich noch nie erlebt!)

Wir wollen hier die Mdglichkeit er6ffnen, eine
dem Offenbachplatz angemessene
Platzgestaltung zu schaffen.

Deswegen haben wir unseren Anderungsantrag
gestellt, der sich nun auch in dem
Anderungsantrag von SPD und Griinen
widerspiegelt.

Gestatten Sie mir last, but not least noch ein
Wort zu der Mdblierung. Es haben sich, glaube
ich, in allen Gremien, die sich mit diesem Thema
beschéftigt haben, sehr gro3e Vorbehalte
bezlglich der jetzt geplanten Md&blierung bzw.
des aktuellen Standes gezeigt. Ich nenne hier
nur den Riegel, der Gott sei Dank inzwischen
weg ist. Ehrlich gesagt, hat das, was hier bisher
abgeliefert wurde, niemanden Uberzeugt.
Deshalb sind wir sehr froh, dass dieses Thema
heute aus der Beschlussvorlage
herausgenommen wurde, damit wir uns im
neuen Jahr mit frischer Fantasie und frischer
Energie alle gemeinsam Uberlegen kénnen,
welche Moblierung wir brauchen bzw. ob wir eine
Mdblierung brauchen.

In diesem Sinne werden wir auf einem guten
Weg sein. - Ganz herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schoénen Dank, Herr Gorzel. - Ich sehe keine
weiteren Wortmeldungen.

Dann lasse ich  zunadchst dber den
Anderungsantrag der CDU abstimmen. Wer ist
fur diesen Anderungsantrag? - Das sind die CDU
und die FDP. Gibt es Enthaltungen? - Enthaltung
von pro Koéln. Damit ist dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

Nun stimmen wir iiber den Anderungsantrag der
FDP ab. Wer ist fiir diesen Anderungsantrag? -
Das sind die CDU und die FDP. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung Uber den
Anderungsantrag von SPD und Griinen. Wer ist
gegen diesen Anderungsantrag, wie im
Stadtentwicklungsausschuss beschlossen? -
Niemand ist dagegen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine  Enthaltungen.  Damit ist dieser
Anderungsantrag angenommen.

Dann lasse ich Uuber in der
geanderten Fassung abstimmen. Wer st
dagegen? - Das ist die CDU. Gibt es
Enthaltungen? - FDP und pro Kd&ln enthalten

sich. Damit ist diese Vorlage so beschlossen.

die Vorlage

Zu Tagesordnungspunkt 11.11:

11.11 Neues Ubergangssystem Schule - Be-
ruf/Kommunale Koordinierung

4179/2012
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich dariber
abstimmen. Wer ist dagegen?- Keine

Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.12:

11.12 Feststellung des Jahresabschlusses
und des Lageberichtes 2011 der
Zusatzversorgungskasse der Stadt
Kdln
3382/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dariiber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Niemand. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist das einstimmig
angenommen.
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Zu Tagesordnungspunkt 11.13:

11.13 BioCampus Cologne Grundbesitz
GmbH & Co. KG: Betrauung
2842/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte schon, Herr
Houben.

Reinhard Houben (FDP): Frau Burgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Diese Vorlage macht
mir etwas Angst. Deswegen moéchte ich der
Ké&mmerin zwei Fragen stellen.

Wir bewegen uns- da haben wir ja sehr
zwiespaltige Erfahrungen gemacht - auf dem
sehr dinnen Eis des EU-Beihilferechts. Sie
gehen - das ist bei BioCampus ja richtig - schon
einmal nicht von Daseinsvorsorge aus, sondern
berufen sich auf die besondere Begrifflichkeit der
sogenannten Dienstleistungen von allgemeinem
wirtschaftlichen Interesse gemaf Art. 106 Abs. 2
des Vertrags Uber die Arbeitsweise der
Europdaischen Union.

In der Vorlage wird einerseits ausgefihrt, dass
ein Freistellungsbeschluss nur dann gilt, wenn
die Gesellschaft nicht mehr als 15 Millionen Euro
Ausgleichsleistungen pro Jahr erhalt.
Gleichzeitig lese ich in der Vorlage aber auf
Seite 3 im zweiten Absatz, dass wir langfristig
jahrliche Fehlbetrdge von 2,8 bis 2,9 Millionen
Euro aus dem laufenden Betrieb erwarten
durfen. Weiter heil3t es dort:

Damit verbunden sind auch erhebliche
Zahlungsmittelabflisse. Die hieraus
resultierende

Liquiditatsunterdeckung ...

Das geht also nicht ohne die Stadt. - Dann folgt
eine  Formulierung, die mich besonders
beunruhigt:

Insbesondere die Zahlungsfahigkeit der
Gesellschaft hangt langfristig von der
Unterstiitzung des Gesellschafters ab.

Frau Klug, deswegen frage ich Sie erstens: Ist
denn sichergestellt, dass wir wirklich jedes Jahr
unter diesen 15 Millionen Euro bleiben?

Aus der Vorlage ergibt sich fir mich noch eine
zweite Frage. Zumindest fir mich wird die
Aufgabe darin namlich neu definiert. Bei
BioCampus bin ich immer davon ausgegangen -
das wird auch vorne in der Vorlage so
ausgefihrt -, dass es um die Forderung des
Biotechnologiestandortes Kdéln geht. Das ist ja

allgemein Konsens. Natirlich kénnte man das
moglicherweise auch im RTZ oder an anderen
Stellen machen. Aber dann heif3t es dort:

...und in der Folge als hochattraktivem

Wohn- und Lebensstandort im
Allgemeinen.
Meine Damen und Herren, alle diese

Formulierungen verunsichern mich und die FDP-
Fraktion. Wir fragen uns in der Tat:

Erstens. Laufen wir Gber die 15-Millionen-Euro-
Schwelle wieder in einen Beihilfetatbestand - mit
dem ganzen Kladderadatsch, den wir bei den
Messehallen ja schon hatten - hinein?

Zweitens. Ist es Uberhaupt miteinander
vereinbar, sich einerseits auf die besondere
Begrifflichkeit der sogenannten Dienstleistungen
von allgemeinem wirtschaftlichen Interesse zu
berufen und andererseits gleichzeitig zu
schreiben, dass man mit einem Biostandort
anfangt und dann Wohnungen daraus macht?
Dass eine normale ErschlieBung eines
Grundstlicks fur hochwertige Wohnungen in den
Bereich der Dienstleistungen von allgemeinem
wirtschaftlichen Interesse fallt, kann ich mir
zumindest im Moment namlich nicht vorstellen.

Ich ware lhnen dankbar, wenn Sie mir dazu
etwas sagen konnten. - Vielen Dank.

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Houben. - Frau Klug, wiirden Sie die
Fragen bitte beantworten?

Stadtkdmmerin Gabriele C. Klug: Ich will mich
zumindest bemihen. Allerdings bin ich nicht
sicher, ob ich alle Fragen richtig verstanden
habe. Dann kénnen Sie gerne nachfragen.

Vorab: Daseinsvorsorge ist im Europarecht kein
einheitlicher  Begriff. Ein  Teilaspekt der
Daseinsvorsorge sind die Dienstleistungen von
allgemeinem  wirtschaftlichen Interesse. So
erklart sich das Wording hier. Der Kernbereich
sind natirlich die Dienstleistungen von
allgemeinem Interesse.

Zu der Frage, ob wir unter der Schwelle bleiben
werden: Es sieht so aus. Im Zusammenhang
damit ist auch die Nutzung des Geléandes zu
sehen. Wir gehen also davon aus. Das ist auch
Teil der Planung. Fur den Fall, dass wir nicht
unter dieser Schwelle bleiben kdnnten, stiinde
dann- und nur dann- die Frage einer
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anderweitigen wirtschaftlichen Nutzung des
Geléndes zur Debatte. So ist das miteinander in
Einklang zu bringen.

Was die Frage der  Definition  der
Dienstleistungen von allgemeinem
wirtschaftlichen Interesse anbelangt, so stitzt
sich diese Aussage allein auf die
Wirtschaftsférderung. Der Umstand, dass hier
Wirtschaftsférderung betrieben werden soll, ist
der Zweck des Unternehmens. Das allein
legitimiert die europa- und beihilferechtliche
Behandlung so, wie sie hier vorgesehen ist. Nur:
Dieser Zweck der Wirtschaftsforderung wird
konkretisiert durch das, was Sie gesagt haben -
dass ein bestimmter Bereich von Wirtschatft,
Existenzgrindung usw. geférdert werden soll.
Das ist hier mit Bio usw. usf. ndher beschrieben.
So herum wird also ein Schuh daraus.

Was die kaufmannische Frage anbelangt, gehen
wir davon aus, dass wir das halten kénnen.

Im Ubrigen ist die Vorlage auch durch
Fachanwaltssachverstand in Bezug auf die
Auslegung der beihilferechtlichen Vorschriften,
die Sie zu Recht als sehr kompliziert und
komplex beschrieben haben, unterstiitzt worden.

Biurgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Vielen
Dank fur die Beantwortung, Frau Klug.

(Reinhard Houben [FDP]: Vielen Dank!)

- Gut. - Gibt es weitere Fragen dazu? - Das ist
nicht der Fall.

Dann lasse ich uber diese Vorlage abstimmen.
Wer ist dagegen? - Die FDP und pro Kéln. Gibt
es Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit
ist die Vorlage so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.14:

11.14 Sanierung der Zentralbibliothek der
Stadtbibliothek Kdln
3142/2012

Herr Frank, bitte.

Jorg Frank (Bundnis 90/Die Griinen): Die
Vorlage zur Sanierung der Zentralbibliothek der
Stadtbibliothek KolIn beinhaltet drei
Beschlussmdoglichkeiten. SPD und  Grine
mochten die Beschlussalternative 2, die im
Folgenden als Generalsanierung tituliert wird,
vorschlagen und zur Abstimmung stellen. Wir

mochten also fir die Beschlussalternative 2

votieren.

(Zurufe von der CDU: Wir auch!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schonen Dank. - Ich habe auf der Liste noch
eine Wortmeldung von Herrn Dr. Elster stehen.
Halten Sie sie aufrecht?

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Herr Frank hat
schon alles dazu gesagt!)

- Sie mochten jetzt also nicht noch einmal dazu
sprechen. Umso besser! Ich wollte Sie nur der
guten Ordnung halber noch einmal fragen.

(Helmut Jung [CDU]: Wir sind so was
von dafur!)

- Es besteht Einigkeit. Das ist wunderbar.

Dann lasse ich, da es keine weiteren
Wortmeldungen gibt, dariiber abstimmen. Wer ist
gegen die Beschlussalternative 2,
Generalsanierung? - Niemand. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das einstimmig angenommen. - Vielen Dank.

(Beifall von Barbara Moritz
[BUndnis 90/Die Griinen])

Zu Tagesordnungspunkt 11.15:

11.15 Neubau- und Sanierungsprogramm der
stadtischen Sozialhauser. Mitteilung
Uber Kostenerh6hungen gemaR § 24
Abs. 2 GemHVO in Verbindung mit § 8
Ziffer 7 der Haushaltssatzung der Stadt
Koln fur das Haushaltsjahr 2012
hier: Neubau Buchholzstr. 14, 51061
Koéln (Milheim)

4203/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich daruber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Dann ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.16:

11.16 Neubau- und Sanierungsprogramm der
stadtischen Sozialhduser. Mitteilung
Uber eine Kostenerhdhung gemal § 24
Abs. 2 GemHVO in Verbindung mit § 8
Ziffer 7 der Haushaltssatzung der Stadt
Koln far das Haushaltsjahr 2012
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hier: Neubau Bonner Str. 413, 50968
Kéln (Marienburg)
4230/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich daruber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Dann ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.17:

11.17 KoélnMusik GmbH

hier: Ruckerstattung von
Zuschussiberzahlungen aus Vorjahren
4338/2012

Wie Finanzausschuss.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich daruber
abstimmen. Wer ist dagegen?- Keine

Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Dann ist auch das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.20:

11.20 Anderung des Gesellschaftsvertrages
der GAG Servicegesellschaft mbh
4289/2012

Wie Finanzausschuss.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Dann ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.21:

11.21 MalRnahmen gegen Jugendkriminalitat
1199/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich abstimmen. Wer ist dagegen? - Das ist
pro Koln. Gibt es Enthaltungen?- Keine
Enthaltungen. Dann ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.22:

11.22 Sanierung der stadtischen
Wohnhauser Auf dem Ginsterberg 6 -
34, 50737 Koln (Weidenpesch) zur
Sicherstellung der gesetzlichen
Unterbringungsverpflichtung far
Flichtlinge
0999/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Bitte schon,
Frau Gordes.

Birgit Gordes (CDU): Frau Birgermeisterin,
lassen Sie abstimmen wie Finanzausschuss?

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Sozialausschuss, ja; wie die Vorlage.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wie
Finanzausschuss!)

Birgit Gordes (CDU): Wie Finanzausschuss?
Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Genau.

Birgit Gordes (CDU): Okay; alles klar. Dann
werden wir zustimmen. - Danke sehr.

BlUrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Fein. -
Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer ist dagegen? -
Das ist pro KdIn. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das wie
Finanzausschuss angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.23:

11.23 Rheinboulevard -
Ufertreppe und Boulevard
hier: Baubeschluss 2. Bauabschnitt/
Ufertreppe
4191/2012

Teilbereich II:

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich abstimmen. Wer ist dagegen? - Die

Linke. Gibt es Enthaltungen? - Herr
Zimmermann enthélt sich. Damit ist das
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.24:

11.24 Forderung des Zentrums Magnet -
Deutsch-Russisches Kultur- und
Integrationszentrum e. V. aus

Restmitteln in 2012
3603/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer ist dagegen? -
Das ist die FDP. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.
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Zu Tagesordnungspunkt 11.25:

11.25 Neubau eines Funktionalgebaudes am
Schulzentrum Porz-Wahn,  Albert-
Schweitzer-StraRe/Nachtigallenstrafie
Baubeschluss
3333/2012

Frau Gordes, bitte.

Birgit Gordes (CDU): Ich habe noch einmal die
gleiche Frage. Stimmen wir hier ab wie
Bauausschuss?

Blrgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Nein,
wie die Alternative.

Birgit Gordes (CDU): Meine Damen und
Herren, bei der Alternative habe ich dann schon
ein paar Probleme. Um effektiv 4 000 Euro zu
sparen, werden wir nicht nachhaltig heizen
kénnen. Ich bitte, doch noch einmal dartber
nachzudenken, die Dammung so wie
vorgesehen durchzufihren.

Ich kann mir an dieser Stelle auch nicht
vorstellen, dass man wirklich sparen wollte, da in
der Bezirksvertretung die SPD-Fraktion sogar
noch die Platzbeleuchtung mit installieren wollte.

(Henk van Benthem [CDU]: Wie
Bauausschuss!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt es
dazu noch Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich daruber
abstimmen wie die Alternative.

(Dr. Nils Helge Schlieben [CDU]: Aber
das Weitergehende ist doch der
Verwaltungsvorschlag, wie er in die
Ausschisse gegangen istl Da gibt es
ein klares Votum! Alle haben wie die
Verwaltungsvorlage abgestimmt! Alle
haben mit Votum wie die Verwaltung
und nicht wie die Alternative
abgestimmt! Deshalb muss man doch
dartber abstimmen, um das Votum der
Ratsmitglieder in den Ausschissen
auch ernst zu nehmen! Oder sehe ich
das falsch?)

Herr Granitzka, bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Sehr geehrte Frau
Burgermeisterin, ich glaube, wir kdnnen den
Kriminalfall ein bisschen aufklaren, indem wir
Ihnen sagen, dass diese 4 000 Euro 0,6 Promille
der Gesamtsumme ausmachen. AulRerdem geht
es um die Heizkosten. Es wird gedammt, damit
effizienter geheizt werden kann. Das ist also gut
investiertes Geld. Deswegen haben wir gesagt:
Wir wollen so abstimmen wie die anderen
Ausschiisse und nicht wie die Alternative. -
Vielen Dank.

Blrgermeisterin Elfi Herr

Zimmermann, bitte.

Scho-Antwerpes:

Michael Zimmermann (SPD): Liebe Kolleginnen
und Kollegen, es geht nicht um die 4 000 Euro,
sondern schon um die Frage: Gehen wir Uber
gesetzliche Standards hinaus? Das tut die
Verwaltung in diesem Fall, und zwar ohne
Begriindung. Wir machen hier eine Kolner
Regelung, die teurer ist. Es ist in keiner Weise
begriindet, wie sich diese
Standardiberschreitung am Ende rechnet.
Deswegen wollen wir- Sie erinnern sich
sicherlich an die Diskussion, die in allen
Fraktionen gefuhrt worden ist - nicht Gber die
Standards hinausgehen.

(Beifall bei der FDP)

An diesem Punkt hat die Verwaltung in keiner
Weise begriindet, wie sich das denn rechnen
kénnte. Das steht nirgendwo in der Vorlage.
Deswegen mochten wir das machen, was die
gesetzlichen Standards vorsehen, und kein Stiick
mehr. Da geht es nicht darum, ob das 4 000,
5 000 oder 10 000 Euro sind.

Wenn die Verwaltung uns darlegen kénnte, dass
wir am Ende Geld einsparen wirden, hétten wir
eine andere Diskussion. Das hat sie aber nicht
getan. Das kann sie in diesem Fall auch nicht,
glaube ich.

(Birgit Gordes [CDU]: Das kann man mit
drei Fingern ausrechnen!)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt es
weitere Wortmeldungen dazu? - Keine. Dann
schlage ich vor, dass wir zuerst Uber den
Beschlussvorschlag in der Vorlage abstimmen.

Wer ist daftir? - Das sind die CDU und pro Kéln.
Gibt es Enthaltungen? - Keine Enthaltungen.
Damit ist er abgelehnt.



Rat der Stadt KoIn

Stadt K6ln

D)
)

39. Sitzung vom 18. Dezember 2012 Seite 72
Dann lasse ich Uber die Alternative in der 3407/2012
Vorlage abstimmen. Wer ist fur diese

Alternative? - Das sind die SPD, die Grlinen, die
Linke, Herr Zimmermann, die FDP, pro Kéln und
die CDU. Damit ist das so beschlossen. - Vielen
herzlichen Dank.

Zu Tagesordnungspunkt 11.26:

11.26 Aufnahme dreier neuer Schulen in den
Verbund Kolner Europaischer
Grundschulen
3695/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dartber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Pro Koin. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.27:

11.27 Einfuhrung des offenen Ganztags an
der Grundschule Mommsenstr. 5- 11
zum Schuljahr 2013/2014
3793/2012

Wie Schulausschuss und Jugendhilfeausschuss.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich dartber abstimmen. Wer ist dagegen? -

Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.28:

11.28 Errichtung eines Wohnhauses in
Systembauweise auf dem stadtischen
Grundstuck Potsdamer Str. 1a, 50859
Kéln (Weiden)

3401/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen?

(Ulrich Breite [FDP]: Wie
Sozialausschuss!)

- Wie Sozialausschuss, ja, und Bauausschuss.

Gibt es dazu noch Wortmeldungen? - Ich sehe
keine. Dann lasse ich dariiber abstimmen. Wer
ist dagegen?- Das ist pro Koln. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
dem zugestimmt.

Zu Tagesordnungspunkt 11.29:

11.29 Errichtung eines Wohnhauses in
Systembauweise auf dem stadtischen
Grundstick Kuckucksweg 10, 50997
KéIn (Godorf)

Wie Sozialausschuss und Bauausschuss.

Gibt es dazu noch Wortmeldungen? - Keine.
Dann lasse ich abstimmen. Wer ist dagegen? -
Pro KoIn. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist dem zugestimmt.

Zu Tagesordnungspunkt 11.30:

11.30 VRS-SozialTicket: KélIn-spezifischer
Preis fir das MonatsTicket
3729/2012

Anderungsantrag der Fraktion Die
Linke.

AN/2020/2012

Herr Detjen, bitte.

Jorg Detjen (Die Linke.): Frau Blurgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Wir haben dazu einen
Anderungsantrag gestellt. Ich bitte Sie, tiber den
Anderungsantrag zuerst abzustimmen.

Damit da kein falscher Zungenschlag
hineinkommt, moéchte ich am Anfang kurz
erwahnen, dass wir natirlich froh sind, dass der
KdIn-Pass immer noch gunstiger ist als das
SozialTicket.

Wenn Sie sich die Debatte im Sozialausschuss
angucken, sehen Sie, dass sowohl CDU als
auch FDP gesagt haben, sie wollten diese
Vergunstigung nicht mehr haben.

Wenn Sie sich die Debatte im Sozialausschuss
genau angeguckt haben, werden Sie aber auch
gesehen haben, dass sowohl die Sprecher von
SPD und Grinen als auch viele soziale Trager
beméangelt haben, dass der Kostenrahmen mit
33 Euro jetzt relativ hoch ist. Wir haben mit
25 Euro angefangen. Somit ist es Uber diesen
Zeitraum zu einer Steigerung um 30 Prozent
gekommen. Das ist naturlich ein bisschen
schade.

Gerade vor dem Hintergrund, dass die KVB im
Rahmen des SozialTickets jetzt das erste Mal
einen  Zuschuss von 1,7 Millionen  Euro
bekommen hat, fanden wir es gut, auf diese
Erhéhung zu verzichten bzw., wenn das nicht
maoglich ist, zumindest in né&chster Zeit keine
Erhéhungen mehr durchzufiihren und den Preis
fur dieses Ticket stabil zu halten.

Das ist unser Anliegen, weil wir wissen, dass es
bei einem gewissen Preis der SozialTickets auch
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keine Nachfrage mehr gibt. Im Ruhrgebiet hat
man dieses Phanomen. In Kdln haben wir es
nicht; denn der Koéln-Pass hat eine Tradition und
ist glinstiger. Diese giinstige Tarifstruktur sollten
wir erhalten.

Wenn man weil3, dass im Monat 25 Koéln-Passe
im OPNV verkauft werden, weil man auch, dass
das fir die KVB echt Bares ist. - Danke schon.

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schonen Dank, Herr Detjen.- Weitere
Wortmeldungen sehe ich nicht.

Dann lasse ich  zunachst Uber den
Anderungsantrag abstimmen. Wer ist fir diesen
Anderungsantrag? - Das sind die Linke und Herr
Zimmermann. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt.

Nun lasse ich Uber die Vorlage abstimmen. Wer
ist gegen diese Vorlage? Das sind die CDU und
die FDP. Enthaltungen? - Pro KéIn enthélt sich.
Damit ist die Vorlage so angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.31:

11.31 Finanzierung der beiden autonomen
Frauenhauser des Vereines ,Frauen
helfen Frauen e. V.*

3796/2012

Wie Sozialausschuss und Finanzausschuss. -
Frau Stahlhofen, bitte.

Gisela Stahlhofen (Die Linke.): Herzlichen
Dank, Frau Birgermeisterin. - Ich mdchte etwas
zu Protokoll geben, weil der Konsens, der sich in
dieser Vorlage widerspiegelt, nicht ganz so
konsensual ist, wie er sich im Moment hier
darstellt.

Wir haben das im Sozialausschuss diskutiert.
Dort habe ich auch folgende Frage aufgeworfen:
Die erwerbstatigen Frauen verfigen meist nur
Uber ein geringes Vermogen. Sie kdnnen den
Tagessatz von 64 Euro manchmal nicht leisten.
Nur wenigen Frauen ist das moglich. Diejenigen,
die es nicht kdnnen, starten damit in ein neues
Leben, das wieder von Armut und Abhangigkeit
von staatlicher Leistung gepragt ist.

Das ist dem Brief der autonomen Frauenhauser
des Vereins ,Frauen helfen Frauen“ entnommen,
den Sie heute alle zugestellt bekommen haben.

Auch wenn in der Vorlage ausdricklich steht,
keine Frau dirfe wegen eines fehlenden oder
ungesicherten Leistungsanspruchs abgewiesen
werden, bleibt diese Frage offen. Jetzt missen
schon Frauen abgewiesen werden. Zu welchen
Abweisungen wird es unter diesen
Voraussetzungen madglicherweise erst
kommen? - Danke.

Birgermeisterin Elfi Bitte

schon, Herr Helling.

Scho-Antwerpes:

Ossi Werner Helling (Blndnis 90/Die Griinen):
Ich will nur kurz darauf hinweisen, dass die
Darstellung von Frau Stahlhofen uber die
Debatte im Sozialausschuss an einer Stelle
verkirzt ist. Der Sozialausschuss hat namlich
ausdrtcklich festgehalten, dass diese
Problematik, ob es zu Zurlckweisungen im
Frauenhaus kommt oder nicht, die ja umstritten
ist, nach einem halben Jahr evaluiert wird, damit
dann mdoglicherweise, falls es zu den
beflrchteten negativen Folgen kommt- was
aber, wie gesagt, noch offen ist-,
gegensteuernde Malnahmen ergriffen werden
koénnen.

Dem Ausschuss war diese Problematik also
durchaus bewusst. Mit der Uberpriifung nach
einem halben Jahr haben wir auch ein probates
Gegenmittel gefunden, glaube ich.- Danke
schon.

Blrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Helling. - Frau Schmerbach, bitte.

Cornelia Schmerbach (SPD): Herr Helling hat
es jetzt vorweggenommen. Das wollte ich auch
sagen. Wir haben namlich einstimmig
beschlossen - leider ist die Protokollnotiz nicht
dabei -, dass man den Beschluss nach sechs
Monaten noch einmal Revue passieren lasst, um
zu klaren, ob die Probleme, die hier befiirchtet
werden, wirklich aufgetreten sind.

Ich denke, dass wir das noch einmal ganz
konkret vermerken missen.
Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Frau

Schmerbach, ich kénnte den Beschluss jetzt
noch einmal vorlesen.

(Zurufe: Wie im Ausschuss!)
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- Da war es einstimmig. - Frau Reker, bitte. Bedeutungen:
1.a) [mit einer bestimmten Aufgabe,
Beigeordnete Henriette Reker: Frau einer bestimmten Stellung verbundene]

Birgermeisterin! Meine Damen und Herren! Zum
einen moéchte ich Ihnen sagen, dass wir diese
Probephase brauchen; denn die Regelung, die
jetzt existiert, entspricht unserem
Sozialhilferecht. Es ist der Grundsatz des
Sozialhilferechts, dass jemand, der aufgrund
seines  Einkommens selber fir seinen
Lebensunterhalt aufkommen kann, das auch tun
muss.

Mir haben die Damen von den Frauenhausern
ausdrucklich versichert, dass die Mdoglichkeiten
der Eigenzahlung nicht das entscheidende
Kriterium fur die Aufnahme der Frauen sein wird,
die dort vor der Tir stehen und Hilfebedarf
haben. Und das ist das Wichtige, denke ich.

Wenn sich die hier beflrchtete Problematik
abzeichnet, werden wir das sehen. Dann
mussen wir Uberlegen, wie wir es &andern
kdonnen. Heute haben wir dazu keine Méglichkeit.

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Gibt es
weitere Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.

Ich habe das vorsichtshalber noch einmal

nachgelesen.

Dann lasse ich dariber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Dann ist
das einstimmig - wie Sozialausschuss und
Finanzausschuss - angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.32:

11.32 Beteiligung des Landschaftsverbandes

Rheinland an Arché&ologischer
Zone/Judischem Museum
4468/2012

Dazu ist ein Wortbeitrag von Herrn Granitzka
angemeldet. Bitte.

Winrich Granitzka (CDU): Sehr verehrte, liebe
Frau Bilrgermeisterin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ihr seid alle schon ein bisschen mide.
Das wird sich jetzt andern.

(Lachen bei der SPD)

Verantwortung, die, Substantiv, Femininum.

Verpflichtung, dafir zu sorgen, dass
(innerhalb eines bestimmten Rahmens)
alles einen madglichst guten Verlauf
nimmt, das jeweils Notwendige u.
Richtige getan wird u. mdglichst kein
Schaden entsteht: ...

b) Verpflichtung, fur etw. Geschehenes
einzustehen [u. sich zu
verantworten]: ...

2. Verantwortungsbewusstsein, -ge-
fuhl: ...

Synonyme:

Moral,
Pflichttreue

Gewissenhaftigkeit,
Pflichtbewusstsein,
usw. usf.

Meine Damen und Herren von Rot-Grin und
FDP, vielleicht hilft IThnen dieser Blick in den
Duden, um Sie daran zu erinnern, welche
Verpflichtungen Sie mit dem Ratsmandat
eingegangen sind. Sie haben namlich
Verantwortung  Ubernommen.  Sie  haben
Verantwortung fir diese Stadt Ubernommen. Sie
haben Verantwortung fir die Burger und auch fur
deren Vermdégen tibernommen.

Die Kdmmerin und der Oberbirgermeister haben
uns heute an die Wand geworfen, wie es um den
stadtischen Haushalt steht. Ich kann es schon
auswendig: 2013 ein Fehlbetrag von 317 Millio-
nen Euro, 2014 ein Fehlbetrag von 233 Millionen
Euro - bei einem Schuldenstand, der Ende
Dezember dieses Jahres bei 2,6 Milliarden Euro
liegen wird.

Meine Damen und Herren, angesichts dieser
Summen sollte jeder verantwortlich handelnde
Politiker nur noch ein Ziel im Auge haben:
Sparen.

Stattdessen wollen Sie, liebe Kolleginnen und
Kollegen, ein neues Museum schaffen - ein
Museum, das unsere Stadt jedes Jahr mehrere
Millionen Euro kosten wird. Wir kénnen uns jetzt
streiten, ob es 4 oder 6 Millionen Euro sind.
Jedenfalls kostet es Geld, das Frau Klug nicht
hat, Geld, das die Stadt nicht hat, Geld, das wir
alle nicht haben.

(Beifall bei Teilen der CDU)

- Jetzt aber richtig!
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(Martin Borschel [SPD]: Das mit dem
Aufwachen hat aber noch nicht ganz

geklappt!)
- Es ist etwas mude; ich gebe es ja zu.

Sehr verehrte Kollegen von SPD, FDP und
Grunen, ich bitte Sie sehr herzlich, nun endlich
zur finanzpolitischen Vernunft zu kommen und
den Bau des Judischen Museums auszusetzen,
bis sich die Finanzlage dieser Stadt erholt hat.
Noch ist es nicht zu spat.

Unsere Kammerin hat ihren Vortrag mit einem
netten Spruch aus der kleinen Konfuzius-Fibel
beendet. Ich habe dann auch einmal
nachgeguckt, weil sich das so gut macht.

Einen Fehler begangen haben und ihn
nicht korrigieren: Erst das ist ein Fehler.

Also korrigieren Sie ihn. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Biurgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Frau

Dr. Blrgermeister, bitte.

Dr. Eva Birgermeister (SPD): Sehr geehrte
Frau Birgermeisterin! Meine Damen und Herren!
Ich bin schon etwas Uberrascht. Ich bin auch ein
bisschen aufgewacht. Dass wir gerade zum
jetzigen Zeitpunkt von der CDU und von lhnen,
Herr Granitzka, so viel Gber Verantwortung und
Moral héren

(Winrich Granitzka [CDU]: Ich habe den
Duden zitiert!)

und uns anhdren muiussen, was Sie unter
Verantwortung und Moral verstehen, ist schon
etwas deplatziert. Das finde ich zum jetzigen
Zeitpunkt unangemessen.

(Beifall bei der SPD wund dem
Biindnis 90/Die Grinen - Martin
Bdrschel [SPD]: Ausgerechnet von der
CDuU!)

Sie haben von historischer Verantwortung
gesprochen. Genau aus dieser Verantwortung
heraus handeln wir so, wie wir handeln. Die
Archéologische Zone mit dem Haus der
judischen Kultur ist ein Projekt von Uberragender
Strahlkraft und eines der ganz grof3en Projekte,
die wir hier in Kéln an den Start bringen. Es ist
ein Projekt, das nicht nur fir Kéln, sondern auch
Uber KélIn hinaus fir unsere Region, unser Land

und seine Geschichte von grof3er Bedeutung ist.
Wir haben hier direkt neben dem Rathaus die
einzigartige Chance, an einem wabhrlich
authentischen Ort auf engstem Raum Uber
Jahrhunderte verdichtet unsere Geschichte
erlebbar zu machen. Diese Konzentration der
Geschichte an einem Ort in Europa gibt es
zumindest nordlich der Alpen nicht ein weiteres
Mal.

Deswegen fihlen wir uns verantwortlich, wenn
wir diese Entscheidung treffen. Dieses Potenzial
wollen und missen wir fur die Kolnerinnen und
Kolner, die Besucherinnen und Besucher aus der
ganzen Welt und insbesondere auch fur die uns
nachfolgenden  Generationen nutzen. Es
verspricht auch eine weitere Attraktion fur unsere
Stadt.

Wir freuen uns daher sehr, dass der
Landschaftsverband Rheinland dieses - Ubrigens
vom Land Nordrhein-Westfalen auch schon mit
14 Millionen Euro gefdrderte - Projekt unterstitzt.

(Beifall von G6tz Bacher [SPD])

Durch die geplante Ubernahme des dauerhaften
Betriebs durch den LVR wird der stadtische
Haushalt um dber 6 Millionen Euro pro Jahr
entlastet.

(Helmut Jung [CDU]: Das wird er doch
gar nicht! Wir zahlen ja Umlage an den
Landschaftsverband!)

Stadt und Landschaftsverband sollen nun dber
die Einzelheiten der Kooperation verhandeln, wie
es in der Vorlage vorgeschlagen wird.

Das ist Ubrigens das erste Mal, dass in der Stadt
Kéln als einem der groRen Nettozahler ein
grolRes Projekt dauerhaft finanziert wird. Es freut
uns sehr, dass wir das in den Gesprachen
erreicht haben.

Neben der Darstellung der inhaltlichen Grunde
mdchte ich lhnen auch vorschlagen, einmal
nachzurechnen, wie viel die mit Ihren
Forderungen verbundene Umplanung kosten
wirde.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Weniger als
der Betrieb!)

Auf welche Hohe belaufen sich verlorene
Planungskosten? Sie reden immer von
Schutzhiitten. Schutzhitten sind doch nicht
umsonst zu bekommen. Sie missten auch
geplant werden und wirden ebenfalls etwas
kosten. Deshalb stellt sich schon die Frage, ob
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Sie da nicht eine

aufmachen.

Milchmé&dchenrechnung

(Beifall bei der SPD sowie von Horst
Thelen [Blndnis 90/Die Griinen])

Es ist aber, wie gesagt, nicht nur das. lhre
Argumentation ignoriert auch die Bedeutung
dieses herausragenden Kulturprojekts fur Koln
und die ganze Region.

Daher freuen wir uns, dass wir diese Vorlage
haben und werden ihr zustimmen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Blrgermeisterin Elfi Frau

Moritz, bitte.

Scho-Antwerpes:

Barbara Moritz (Blndnis 90/Die Grinen): Frau
Burgermeister! Meine Damen und Herren! Es ist
schon ein starkes Stick, was man sich hier
bieten lassen muss.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Ach, hor
auf! - Weitere Zurufe von der CDU)

- Jetzt sind Sie wach. - Herr Sterck, Sie lachen,
wenn jemand ehrlich ist.

(Ralph Sterck [FDP]: Sie lachen auch!)

Aber eigentlich muisste man schreien, wenn
jemand so tut, als gehe es hier um
Verantwortung, und dies wieder nur nutzt, um ein
Projekt zu denunzieren, das Sie von der CDU
von Anfang an - von Anfang an - nicht wollten.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD)

Dann sagen Sie das auch, und blubbern Sie hier
nicht von Verantwortung herum. Diese
Scheinheiligkeit ist ja unertraglich.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Das kann ja
wohl nicht wahr sein! Ihre Aussagen
sind unertraglich!)

Das ist eine unertragliche Scheinheiligkeit, die
uns hier geboten wird.

(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Von Ihnen!)

Jetzt mochte ich gerne auf den Vortrag der
Kammerin eingehen, weil Herr Granitzka ja an
unsere finanzielle Vernunft appelliert hat. Die

Lage, in der wir sind, erfordert es, dass wir
kreativere Losungen finden als friher.

Wir haben neun kommunale Museen. Allein das
ist schon ein Alleinstellungsmerkmal. Das leistet
sich keine andere Stadt in Deutschland.

Wir sind wirklich sehr froh dartiber und dem
Landschaftsverband sehr dankbar dafiir. Das ist
gerade auch schon gesagt worden. Anders als
die CDU-Kommunen im Land sind wir als Stadt
Koln namlich- mit Dusseldorf zusammen -
Nettozahler.

Deswegen ist auch das verlogen. Aber Sie
lassen nichts aus. Wir versuchen hier, durch
Kooperationen etwas fir diese Stadt zu schaffen,
von dem wir sehr profitieren, weil es namlich ein
Alleinstellungsmerkmal ist. Keine andere Stadt in
Deutschland verfligt Uber einen dermalien
authentischen Ort.

Sie haben die Gelegenheit heute noch einmal
benutzt, sich dagegen zu wenden. Immer und
immer wieder versuchen Sie es.

(Karl-Jurgen Klipper [CDU]: Wir werden
auch immer wieder den Finger in die
Wunde legen!)

Jedes Mal wird es in ein anderes Gewand
gekleidet. Das ist Doppelmoral.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Griinen,
bei der SPD und bei der FDP)

Blrgermeisterin EIfi Scho-Antwerpes: Herr
Sterck, bitte.
Ralph Sterck (FDP): Werte Frau

Burgermeisterin! Meine Damen und Herren! Was
die ganzen Zitate von Konfuzius angeht, weif3 ich
gar nicht, wie oft er sich im Grabe umdrehen
muss und ob er das wirklich alles gesagt hat. Ich
muss nur Folgendes feststellen, lieber Winrich
Granitzka: Das Zitat, das Sie hier angefuhrt
haben, richtet sich im Grunde am meisten gegen
die CDU selber.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Sie hat leider den Fehler begangen, am Anfang
der Debatte in der Koalition, die wir 1999 mit ihr
eingegangen sind, auf die skeptische Bahn zu
geraten. Ich habe immer gehofft, dass die CDU,
bis das Projekt in trockenen Tichern ist,
irgendwann die Kurve bekommt.
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(Martin Borschel [SPD]: Bei der CDU ist
jede Hoffnung vergebens!)

Leider hat sie es aber nicht geschafft, die Kurve
zu kriegen.

Im Grunde ist von der CDU - das habe ich hier
schon in diversen Reden gesagt- alles in die
Waagschale geworfen worden.

Erst musste der Ort noch einmal mit einem
Symposion untersucht werden. Man hat sieben
Orte in der Kdlner Innenstadt geprift und gefragt:
Wo kénnen wir das Judische Museum am besten
bauen?

Als das nicht ausreichte, sagte der damalige
Fraktionsvorsitzende, dessen Namen ich hier gar
nicht erwahnen will: Jetzt missen wir noch ein
Symposion dber den Inhalt durchfihren, um
herauszufinden, ob wir das Uberhaupt
entsprechend flllen kénnen.

Dann wurde gegraben. Dabei ist man auf
sensationelle Funde gestoRen. Wir haben hier
wirklich sensationelle Funde.

(Beifall bei der FDP)

Dass das so ist,
nachgewiesen.

haben auch Symposien

Und jetzt kommt die CDU mit dieser Rede an.
Vielleicht ist das ja die Musterrede dieser
Kampagne, die die CDU im ganzen Rheinland
fahrt. Wir héren doch von uberall her, dass die
CDU entsprechende Antrage stellt und dass
Reden gegen dieses Projekt gehalten werden.

(Barbara Moritz [Bundnis 90/Die
Grunen]: Peinlich!)

Dass das dann auch noch im Kdlner Rat passiert
und hier die gleichen Reden gehalten werden,
die die Vertreter der CDU sonst im Grunde als
Gegner der Stadt KoIn halten, finde ich aber - -
Es tut mir auch wirklich weh, das mit anhéren zu
mussen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Ich sehe es genauso wie Frau Moritz.
(Karl-Jurgen  Klipper [CDU]: Das
mussen Sie auch bezahlen! Mit
20 Prozent zahlen Sie das mit!)

- Das ist doch auch okay. Das ist eine gute
Investition.

Damit bin ich auch bei der Verantwortung. Der
OB hat eben in seiner Rede gesagt, dass wir
auch noch Investitionen vornehmen mussen, die
unsere Stadt weiterbringen.

(Martin Borschel [SPD]: Richtig!)

Das sind Abwéagungen, die wir treffen mussen.
Hier sagt die Mehrheit von SPD, Grinen und
FDP: Dabei handelt es sich um eine Investition in
die Zukunft von Kéln. Wir sind es der Geschichte
der Stadt KoIn schuldig, etwas Derartiges zu
machen. Das koénnen wir nicht wieder
zuschutten.

Bei der letzten Ratssitzung hat die CDU daftr
pladiert, die Planung wegzuschmeil3en und ein
paar Schutzhitten zu bauen; das reiche auch
aus. Das ist doch Quatsch; denn dann mussen
wir zum einen die Zuschisse zurtickzahlen und
zum anderen eine entsprechende neue Planung
aufsetzen.

Die von der CDU hier erhobene Forderung, das
Ganze auszusetzen, ist auch nicht glaubwurdig.
SchlieB3lich ging es seit 1999 im Grunde immer
darum, das Ganze zu verschieben und weiter in
die nachste Generation zu verschieben, um es
nicht zu machen.

(Winrich Granitzka [CDU]: Da war ich
noch Polizeichef! Da war ich noch nicht
in der Politik!)

Deswegen ist diese Forderung nicht
glaubwurdig. Wir werden diesem Irrweg, der hier
vonseiten der CDU aufgezeigt wird, auch nicht
folgen.

Ich kann zu dieser Vorlage nur Folgendes sagen,
Herr Professor Quander: Ich wiinsche Ihnen flr
diese Verhandlungen eine gliickliche Hand. Es
ist sowohl nach innen als auch nach auf3en nicht
einfach, diese Sache wirklich in trockene Ticher
zu bringen. Dafur wiinsche ich lhnen viel Erfolg.

(Helmut Jung [CDU]: Phariséer!)

Wir werden ja dann Uber die Ergebnisse
informiert werden. Das steht auch so in der
Vorlage. Ich glaube, dass wir bei diesem Projekt
im Sinne der Geschichte unserer Stadt zum
Erfolg verpflichtet sind. Dafir winsche ich lhnen
viel Erfolg. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
Biindnis 90/Die Griinen)
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Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schoénen Dank, Herr Sterck. - Herr Uckermann.

Joérg Uckermann (pro Kaln): Frau
Birgermeisterinl  Meine Damen und Herren!
Nach dem, was wir hier gehort haben, haben die
Worter ,Zynismus® und ,Heuchelei vollkommen
neue Bedeutungen bekommen.

Ich fange mit dem Vorredner an. Herr Sterck
wendet sich an unseren hochverehrten
Kulturdezernenten, den wir heute mit einem
tollen Mandat versehen haben. Er soll jetzt fur
die Stadt Koéln verhandeln. Herr Sterck, wer
nimmt lhnen das denn ab? Wir hatten erwartet,
dass Sie ihn heute mit einem starken Mandat
ausstatten,

(Beifall bei pro Kdln)

anstatt ihn hier auf eine ganz komische Art und
Weise, die auch menschlich fies ist, in einem
parteipolitischen Rankespiel vorzufihren.

Dann sagen Sie auch noch: Ich winsche Ihnen
viel Erfolg fur die Verhandlungen. - Das glauben
Sie doch selber nicht. Vielleicht kennen Sie die
im Amerikanischen gebrauchliche Bezeichnung
slame duck®.

(Der Redner spricht das Wort ,duck®
nicht korrekt aus, sodass man auch
.lame dog“ verstanden haben kann —
Lachen bei der SPD, der CDU, dem
Bindnis 90/Die Griinen, der FDP und
der Linken zu vernehmen

Das haben Sie heute daraus gemacht. Das ist
hier der Fall.

(Ulrich Breite [FDP] imitiert eine Ente)

- Herr Breite, in dieser Rolle gefallen Sie mir. Es
ist ein herrliches Bild, Sie heute so zu sehen.
Richtig wunderbar; echt tierisch!

Kommen wir nun zum Beginn der Debatte.
Eroffnet wurde sie vom lieben Herrn Granitzka,
dessen Partei von Anfang an dafur war. Wir
haben auch gesagt, dass ein Jidisches Museum
selbstverstandlich ein Gewinn fir diese Stadt ist,
wenn es selbst sich tragt und durchfinanziert ist.
Dass das von Anfang an nicht der Fall war, war
vielen Beteiligten klar. Aber man hat Hoffnungen
gemacht. Ich kann mich daran erinnern, dass
Herr Klipper bei einer der Vorlagen gesagt hat:
Wir werden mit der Landesregierung verhandeln;
sie wird das ganze Defizit ibernehmen; die Stadt

Kéln kostet das gar nichts, was die

Betriebskosten angeht.

Dann haben Sie natirlich die Landtagswahl
verloren. Da haben Sie nichts mehr auf die
Reihe bekommen. Jetzt, wo es die Defizite gibt,
sagen Sie: Wir sind dagegen.

Dann kommen wir zu den anderen. Die kriegen
auch ihr Fett ab.

(Karl-Jirgen Klipper [CDU]: Haben Sie
vielleicht einen Kopfschuss?)

- Nein, aber Sie vielleicht, Herr Klipper. Ist das
Ihr Beitrag? Damit zeigen Sie ja selber, wie
hilflos Sie in der Debatte sind.

Die anderen - Grine, SPD und FDP - rennen
dann zum Landschaftsverband, wo sie die
Mehrheit haben. Dort verhandeln sie zum
Nachteil der Stadt Koln. Jetzt steht auf diesem
Museum namlich nicht mehr ,Stadt Ko&ln®,
sondern ,Landschaftsverband Rheinland®. Die
Koélner Burger mussen aber dafur blechen.

Das ist |hr Fehler. Hier haben Sie sich nicht fur
Koéln eingesetzt. Kéln ist Nettozahler und muss
auch noch das vor Ort entstehende Defizit
zahlen. Es ist lhre Schuld, dass die Kdlner das
alles ausgleichen mussen.

Dann kommen wir zum Museumskonzept. Von
Anfang an hat die Burgerbewegung pro Koln
immer wieder gefragt: Wo ist denn eigentlich das
Museumskonzept fur ein Judisches Museum? -
Nein, Sie wollten immer diesen Standort haben,
weil Sie ein Dach fir die Archéologische Zone
brauchten. Sie dachten: Da machen wir ein
Schild ,Judisches Museum“ dran, und schon
kommt irgendwer und gibt uns einen Zuschuss.

Diese ganzen Dinge sind nicht aufgegangen.
lhre  ganzen  Traumereien sind  heute
bankrottgegangen, und die Kolner Birger
mussen es zahlen. Da macht pro KoIn nicht mit. -
Ich danke Ihnen.

(Beifall bei pro Kéln)

Burgermeisterin Elfi Herr

Detjen, bitte.

Scho-Antwerpes:

Jorg Detjen (Die Linke.): Frau Burgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Herr Granitzka, Sie
haben verantwortungsvolles Handeln
eingefordert. Ich méchte Sie aber fragen, ob Sie
verantwortungsvoll und klug gehandelt haben,
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als Sie die Debatte Uber die Archéologische
Zone im Landschaftsverband und die Debatte
Uber die Archéologische Zone im Stadtrat einfach
verrihrt haben und nicht Gberlegt haben, wer
welchen Standpunkt und welche Interessen hat.

Die Kélner CDU war dann auch noch so feige,
diese Broschire

Redner halt das WeilRbuch
Zone/Judisches

(Der
»Archaologische
Museum*® hoch)

nicht einmal selber herauszubringen. Sie musste
von der LVR-Fraktion herausgebracht werden.
Sie waren zu feige, diesen eigenen Standpunkt
zu entwickeln.

Ihre dumme Argumentation und Ihre dumme
Verhaltensweise fihren dazu, dass SPD und
Grine Uberhaupt nicht mehr zurtickkénnen.
Dieses Problem haben wir doch. Sie kommen
aus der ganzen Situation gar nicht mehr heraus.
Das sehe ich als Problem an.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD und
Grinen, am heutigen Tag ware es doch an der
Zeit, innezuhalten und zu Uberlegen: Geht es
denn so weiter? Ich finde es ja interessant, dass
der Oberbirgermeister in Sachen
Archaologische Zone im Stadtvorstand keine
Mehrheit mehr hat. Das musste |hnen doch
eigentlich zu denken geben. Das ist nun einmal
eine Tatsache. Darliber muss man nachdenken.
Im Rahmen der Haushaltsberatungen sind die

Beigeordneten, die ihren jeweiligen Etat
vertreten missen, nicht mehr fiar die
Archaologische Zone. Das finde ich schon

spannend. Dartber wird ja gar nicht diskutiert.
Es ist aber schon interessant, dass wir eine
solche Entwicklung haben.

Meine Damen und Herren, dann haben Sie
angeklndigt, dass jetzt eine Verwaltungsvorlage
kommt. Was steht denn in  dieser
Verwaltungsvorlage? Im Prinzip steht darin: Wir
treffen uns mit dem LVR.- Gegen diese
Verwaltungsvorlage habe ich nichts. Sich mit
dem LVR zu treffen, ist bestimmt natzlich, weil
der LVR eine sehr gute Verwaltung hat, von der
man sehr viel lernen kann. Ich glaube ganz
sicher, dass das sinnvoll ist. Zu konkreten Zahlen
bezilglich der Folgekosten, die zum Beispiel das
Judische Museum verursachen wird, steht in der
Verwaltungsvorlage allerdings tberhaupt nichts.
Es ist aber angekindigt worden, dass diese
Zahlen jetzt endlich vorgelegt werden. Sie
stehen einfach nicht darin.

Meine Damen und Herren, deswegen ist das,
was lhnen hier vorliegt, auch gar kein richtiger
Beschlussvorschlag. Es ist ja nicht so, dass wir
heute das Museum verwaltungstechnisch
beschlieBen wirden, sondern wir beschlielen,
dass der LVR und die Stadt Koln sich auf
Verwaltungsebene mal treffen sollen. Okay.

Insgesamt halte ich diese Vorlage fir eine sehr
schwache Vorlage und fur eine Vorlage, die
sozusagen strauchelt. Man Uberlegt. Warten wir
einmal ab, wie es weitergeht. Vielleicht braucht
der OberblUrgermeister in seinem Stadtvorstand
erst einmal eine Mehrheit, um weiter vorgehen
zu konnen. Es kann sein, dass das ein
Hintergrund ist.

Meine Damen und Herren, ich glaube, dass wir
im Rahmen der Haushaltsberatungen nicht
darum herumkommen werden, Uber diese Frage
erneut zu diskutieren.

Wenn Sie sich die Stellungnahmen der
verschiedenen Organisationen, Gruppen und
Initiativen anschauen, sehen Sie auch, dass man
sehr intensiv Uber die Archaologische Zone
diskutiert und die Frage stellt: Ist das zum
jetzigen Zeitpunkt noch zu machen?

Damit Sie mich richtig verstehen: Ich habe
dieses Projekt von Anfang an immer unterstitzt.
Ich unterstiitze es auch weiterhin. Man muss
aber den jetzigen Zeitpunkt nutzen, um dartber

nachzudenken, wie das Ganze fortgesetzt
werden kann.
Dann muss man zumindest ein

Museumsgesamtkonzept vorlegen und sagen,
wie die Museen saniert werden, wie gebaut wird
usw. usf. Auch das liegt nicht vor. Es gibt kein
Museumsgesamtkonzept. Man musste doch
wenigstens so ehrlich sein und sagen: Okay,
dann muss das beschlossen werden, damit es
neu erstellt werden kann.

Alles das diskutiert man aber nicht, sondern geht
einfach in die Situation hinein - komme, was
wolle. Da sind die Zahlen der Kammerin
wenigstens etwas. Man kann ihre Haushaltsrede
ja beurteilen, wie man will. Zumindest hat die
Kéammerin einige Zahlen zu Archéologischer
Zone und Judischem Museum fur den laufenden
Haushalt bekannt gegeben. - Danke schén.

(Beifall bei der Linken)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Detjen. - Herr Zimmermann, bitte.
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Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Sehr
geehrte Frau Burgermeisterin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Herr Detjen hat natirlich
vollkommen recht. Diese Vorlage beinhaltet in
der Tat lediglich die Aufforderung, sich mal zu
treffen und nett zusammenzusetzen.

Deswegen bin ich auch etwas uberrascht, dass
sich die Debatte hier noch einmal wiederholt.
Weil das so ist, mdchte ich aber auch noch
einige Punkte zu bedenken geben.

Was mich ein bisschen stort, ist die Tatsache,
dass es bei Ihnen von der Ampelkoalition bei der
Archéologischen Zone nur ein Entweder-oder
gibt. Entweder ist man dafir, oder man ist
dagegen. Und wenn man dagegen ist, wird man
diffamiert.

(Beifall bei der CDU)

Wir hatten Debatten im Kulturausschuss des
Landschaftsverbands Rheinland, bei denen ich
mich schon gewundert habe, was flir Keulen da

rausgeholt wurden - Herr Elster kann das
bestatigen -, wenn man sich gegen die
Archéologische Zone und den Bau des

Judischen Museums ausgesprochen hat.

Mich stort auch, dass wir mit dem letzten
Beschluss, den wir durch diesen schwachen
Beschluss heute noch einmal bekréftigen, weiter
nur die teuerste aller mdglichen Varianten
betreiben und zu keinem Zeitpunkt bereit sind,
dartiber nachzudenken, ob es kostengunstigere
Alternativen gibt.

Ich kann hier nur aus dem LVR berichten. Dort ist
man natlrlich auch ganz interessiert daran, wie
teuer das nun eigentlich wird, wie grof3 es wird,
wann das inhaltliche Konzept kommt usw. Der
LVR ist sich, glaube ich, gar nicht sicher, dass er
Betriebskosten in jeder Hohe bezahlen mdchte.
Vielleicht mdchte der LVR auch einen Bau
haben, der etwas kleiner ist oder etwas gunstiger
wird und dann niedrigere Betriebskosten
erzeugen wird.

Es ist sehr bedauerlich, dass wir es hier in KéIn
nicht schaffen, selbst Alternativen zu entwickeln.
Stattdessen werden die Gegner des Baus eines
Judischen Museums in dieser GrofRe immer nur
diffamiert - nach dem Motto, sie wollten da nur
Schutzhutten hinstellen und ein bisschen Sand
reinkippen; dann sei das gut.

Darum geht es nicht. Es geht um eine andere,
bessere Alternative zZu der jetzigen
Beschlusslage.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir diesen Beschluss weiter so
vorantreiben, hat er natirlich immense finanzielle
Auswirkungen. Die Grofienordnung ist auch jetzt
schon klar. SchlieRlich Ubernimmt der LVR nicht
alle Kosten. Der LVR ist Ubrigens auch nur
umlagefinanziert und damit steuerfinanziert. Das
ist ja kein Geschenk des Himmels; das sind alles
Steuergelder. Auch an der Stadt Koéln bleiben
jedes Jahr Millionen Euro hangen.

Mir kann keiner hier im Saal und auch keiner der
kulturpolitischen Sprecher der Ampelkoalition
versichern, dass das ohne jeden Einfluss auf die
restliche Kolner Kulturpolitik bleiben wird. Haben
Sie weiterhin noch Geld fir alle anderen
stadtischen Museen? Muissen wir dann vielleicht
irgendwann ein anderes stadtisches Museum
schlieRen? Dariiber wird nicht offen gesprochen.
Das weil3 man alles Gberhaupt nicht.

Jetzt muss ich noch etwas zu der Bedeutung
dieses Projekts sagen. Es wird immer so getan,
als sei vollkommen unbestritten, dass dieses
Projekt das sensationellste Highlight ist, das man
aktuell in diesem Kulturbereich in Deutschland
entwickeln kann.

Natirlich wirden ein solches Museum und eine
solche Archéologische Zone, wenn sie denn so
gebaut wuirden, ein touristisches Highlight
werden. Das ist vollkommen Klar.

Aber auch aus den Koalitionsreihen im
Kulturausschuss hort man die Bemerkung: Im
Wissenschaftlichen Beirat sitzen doch nur
Jasager.

Auch die beiden Studien bestatigen Herrn
Dr. Schitte erst einmal nur, dass er eine
hervorragende Grabungsarbeit leistet. Zu der
Frage, ob die dort gemachten Funde tatséchlich
so wichtig sind, dass sie einen Bau in dieser
GroRRenordnung rechtfertigen, steht darin aber
eigentlich nicht viel.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen tut man der Sache meines Erachtens
keinen Schaden an, wenn man weiterhin Uber
mdogliche Alternativen nachdenkt. Wir haben
hervorragende andere Einrichtungen in KoéIn. Sie
wurden alle schon in friilheren Debatten erwahnt.
Ich nenne hier nur das Romisch-Germanische
Museum und das Kolnische Stadtmuseum sowie
das EL-DE-Haus. Dort kdnnte man
selbstverstandlich auch Teile dieser Funde
prasentieren und das judische Leben in Kdln
hervorragend darstellen.
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Warum muss es ausgerechnet ein Bau in dieser
GrolRenordnung und mit diesen Kosten sein? So
etwas wird man nicht ohne finanzielle
Auswirkungen auf den Haushalt der Stadt KoIn
realisieren konnen. Das Geld muss anderswo
eingespart werden. Um diese Projekte tut es mir
dann auch leid.

Abschlieend mdchte ich noch etwas zu lhnen
sagen, Herr Quander, weil Herr Sterck lhnen
gerade gutes Verhandlungsgeschick gewlinscht
hat. Ich weil3 natirlich, dass Frau Karabaic und
Sie im Vorfeld schon seit langerer Zeit verhandelt
haben und dass die Verhandlungen dann
abgebrochen wurden. Naturlich hatten Sie immer
viele Konflikte - (iber die Ubergabe der
Unterlagen, U0ber die inhaltlichen Konzepte
etc. pp. Aber zuriick zu den guten Winschen von
Herrn Sterck: Das ist schon etwas eigenartig.
Der LVR geht davon aus, dass die
Verhandlungen sich mindestens ein Jahr
hinziehen werden. Ich personlich hatte mir
gewlnscht, dass Sie, Herr Quander, diese
Verhandlungen auch zu Ende fuhren kodnnen,
und bedaure sehr, dass lhnen das nicht mdglich
sein wird. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

BiUrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schénen Dank, Herr Zimmermann. - Herr Dr.
Elster.

Dr. Ralph Elster (CDU): Frau Burgermeisterin!
Meine Damen und Herren! Ich will ganz kurz mit
einer kleinen Geschichte aufraumen, die Herr
Sterck hier zum wiederholten Male vorgetragen
hat. Er hat namlich gerade wieder behauptet, nur
die CDU-Fraktionen in den
Landschaftsverbandskreisen seien gegen dieses
Projekt.

Meine Damen und Herren, am 11. Dezember
2012 hat eine Sitzung des Finanzausschusses
des Rhein-Sieg-Kreises stattgefunden. Ich zitiere
aus dem Protokoll dieser Sitzung:

Der Finanzausschuss des Rhein-Sieg-
Kreises spricht sich gegen die
Ubernahme von Betriebskosten fiir das
Projekt Archéologische Zone/Jidisches
Museum Kdln durch den
Landschaftsverband Rheinland aus und
fordert deshalb die Mitglieder der
Landschaftsversammlung Rheinland
auf, die Ubernahme von Betriebskosten

fir das oben

abzulehnen.

genannte  Projekt

Mit den Stimmen der CDU-Fraktion und der
FDP-Fraktion wurde das so beschlossen.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
CDU: Hort! Hort!)

Meine Damen und Herren von der FDP,
genauso, wie lhre Kollegen im Rhein-Sieg-Kreis
abgestimmt haben, ist auch in Mettmann sowie
in anderen Kreistagen abgestimmt worden. Das
ist namlich keine Kampagne der CDU oder der
Freien Wahler, sondern eine Kampagne aller, die
Verantwortung Ubernehmen - genau wie der
Fraktionsvorsitzende der CDhu, Winrich
Granitzka, das hier gesagt hat.

(Beifall bei der CDU)

Es ist einfach ein Skandal, zu sagen, dass der
Landschaftsverband Rheinland 6 Millionen Euro
in unseren Haushalt pumpt. Sie haben
vergessen, zu erwahnen, dass auch wir trotzdem
noch 5 Millionen Euro fur diesen Neubau
ausgeben miussten, meine Damen und Herren -
5 Millionen Euro, die wir definitiv nicht verfligbar
haben.

(Andreas Kohler [CDU]: Funf?
Mindestens!)

Gerade ist wieder einmal angeklungen, dass
eventuell eines der anderen Museen
geschlossen werden misste. Vielleicht missen
aber auch zwei Museen geschlossen werden.
Meine Damen und Herren, Sie haben hier
gerade noch darauf hingewiesen, dass die Stadt
Kéln neun Museen betreibt, und unsere
Museumslandschaft als wunderbar bezeichnet.
Wenn das neue Museum kommt, sind es aber
plétzlich nur noch sieben. Das ist doch keine
sinnvolle, nachhaltige Politik, meine Damen und
Herren.

Warum denken wir denn nicht Gber Alternativen
nach? Wir haben die Moglichkeit, ohne einen
Neubau zum Beispiel im Ratskeller jederzeit
1 000 Quadratmeter Ausstellungsflache fur den
Beginn einer Sammlung zu realisieren. Wenn wir
dann irgendwann einmal Geld fur den Neubau
haben - in zehn oder 15, vielleicht in 20 Jahren -,
kdnnen wir ihn immer noch errichten.

(Beifall bei der CDU)

Wie irre ist es eigentlich - das hort man auch
immer wieder von der rot-griinen Seite -, dem
LVR vorzuwerfen, er investiere hier nicht in
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Museen? Hat jemand von lhnen einfach einmal
einen Blick auf die andere Rheinseite geworfen,
meine Damen und Herren? Der LVR hat seine
Zentrale hier bei uns in Koéln. Hier sind 2 000
hochwertige Arbeitsplatze angesiedelt. Die
Provinzial Rheinland hat ihren Sitz in KoIn. Das
ist das, was der LVR uns gibt. Wir sind gar kein
Nettozahler, meine Damen und Herren. Wir
empfangen vom LVR 2000 hochwertige
Arbeitsplatze im Zentrum unserer Stadt. Diese
Argumentationsweise, mit der Sie hier
ankommen, ist schon ziemlich lacherlich.

(Susana dos Santos Herrmann [SPD]:
Das glauben Sie doch selber nicht!)

- Sie finden es wohl lustig, dass wir hier nur
2 000 Arbeitsplatze haben. Vielleicht fragen Sie
den LVR ja, ob er weitere Zentralen in Kdoln
ansiedeln kann.

AbschlieBend will ich noch einen Punkt
klarmachen. Mitgliedskommunen des LVR
missen, wie das in Wuppertal der Fall gewesen
ist, Kunstmuseen schlie3en, weil sie nicht mehr
in der Lage sind, die Betriebskosten zu
finanzieren. Mitgliedskommunen des LVR
mussen, wie das im Oberbergischen Kreis jetzt
vielfach geschehen ist, ihre Schwimmbader
schlieRen, weil sie nicht mehr in der Lage sind,
ein Schwimmbad zu betreiben, sodass die
Schulkinder keinen Schwimmunterricht mehr
bekommen kénnen. Die Kommunen sind einfach
pleite und haben kein Geld mehr. Wenn Sie
diesen Kommunen mit Ihrer Ampelmehrheit im
LVR auferlegen, jetzt fur ein weiteres, neues
Museum, das zum jetzigen Zeitpunkt niemand
braucht, Geld an die Stadt Kdln zu zahlen, dann
weil ich, was Sie unter Verantwortung
verstehen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Peil, bitte.
Stefan Peil (Bundnis 90/Die Grinen): Frau

Birgermeisterin! Meine Damen und Herren! Das
ist eine spannende Debatte. Natirlich muss man
Uber solche Fragen sprechen. Ich will auch nicht
meine Rede von der letzten Ratssitzung
wiederholen, in der ich die inhaltlichen
Argumente noch einmal genannt habe. Ich
mochte Sie nur auf einige Punkte hinweisen -
auch im Zusammenhang mit dem LVR, aber
zunéchst einmal im Zusammenhang mit dem

Judischen Museum, das auf Kolner Boden

entstehen soll.

Ich finde, es ist ein Unterschied, ob man
Exponate irgendwo ausstellt oder ob man am
Originalschauplatz einen Blick in fast 2 000
Jahre Kolner Geschichte werfen kann.

(Beifall beim Buindnis 90/Die Grlnen,
bei der SPD und bei der FDP)

In Krakau gibt es Ubrigens auch eine
Archaologische Zone. Da kann man sich viele
Ideen holen. Ich war vor ungeféahr vier Wochen
dort und habe mir das einmal angesehen.

Man sollte im Ubrigen nicht nur zuriickblicken,
sondern auch in die Zukunft schauen. Das ist
hier schon einmal gesagt worden. Es handelt
sich um eine Investition in die Zukunft. Wir
fassen hier viele Beschlisse, die eine relativ
geringe Halbwertszeit haben. Das liegt daran,
dass wir Erfolg haben oder dass sie sich aus
anderen Griunden erledigen. Ich bin aber sicher:
Noch in 100 Jahren wird man die Mehrheit in
diesem Rat dafiir loben, dass dieses Museum
entstanden ist, weil es fir Jahrhunderte von
Bedeutung ist. Deswegen glaube ich, dass es
eine richtige Entscheidung ist, das zu tun.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen,
bei der SPD und bei der FDP)

Lassen Sie mich auch noch etwas zu den Zahlen
sagen. Wir kennen nicht die genauen Zahlen.
Wir wissen zwar, welche Investition fur die
Errichtung des Museums geplant ist. Was die
Betriebskosten angeht, sind uns aber nur wenige
Zahlen bekannt.

Wir kennen natiirlich das WeiRbuch der CDU-
Landschaftsverbandsfraktion. Das wird sie
berichtigen mussen. Darin steht ganz viel
Falsches. Das ist unglaublich. Wir Griinen haben
es selber - -

(Henk van Benthem [CDU]: Sie haben
gerade selber gesagt, dass Sie auch
keine Zahlen kennen!)

- Ja, genau. Aber die CDU hat Zahlen genannt.
Das ist doch interessant. Aber egal; das werden
wir schon sehen.

(Dr. Ralph Elster [CDU]: Wir kénnen ja
rechnen - im Gegensatz zu lhnen!)

Ich glaube aber, dass es an der Zeit ist, diese
Zahlen zu ermitteln. Dazu dient jetzt auch die



Rat der Stadt KoIn

39. Sitzung vom 18. Dezember 2012

Stadt K6ln

Seite 83

Zusammenarbeit zwischen dem LVR und der
Stadt Koln.

Wir kennen die genauen Zahlen zu den
Betriebskosten noch nicht. Wir haben aber relativ
gute Schatzungen, die Ubrigens sehr stark von
denen der CDU abweichen.

(Helmut Jung [CDU]: Es geht auch um
die Baukosten, nicht nur um die
Betriebskosten!)

Meines Erachtens muss es jetzt darum gehen,
die Konzeptentwicklung voranzutreiben. Dazu
dient diese Zusammenarbeit. Ich glaube, dass
sie jetzt auch erfolgreich ist. Der Beschluss hat
den Weg geebnet.

Ich will die CDU noch einmal daran erinnern,
dass die Kampagne, die sie mit den Freien
Wahlern im Lande betrieben hat, dazu gefihrt
hat, dass ganze sieben Mitgliedskérperschaften -
Ubrigens alle aus dem landlichen Raum -
Einwendungen gegen den Haushalt des
Landschaftsverbandes gefuhrt haben. Sie
kennen die Vorlagen selber, Herr Dr. Elster. Es
waren genau sieben, mehr nicht- alles
Kommunen aus dem landlichen Bereich; alles
Kommunen, die von der Umlage profitieren und
durch die Umlage grol3e Gewinne haben.

Liebe CDU, ich habe den Eindruck, dass das,
was Sie heute hier vorfuhren, tatsachlich ein
Aufstand von Kleinbirgern ist. Sie denken nicht
wirklich an die Zukunft. Sie versuchen, mit
wirtschaftlichen Argumenten, die natirlich immer
eine Rolle spielen, ein Leuchtturmprojekt zu
verhindern.

Es ist immer noch Zeit, umzukehren. Ich
winsche |hnen den Mut und die Kraft dazu. -
Vielen Dank.

(Beifall beim Bundnis 90/Die Griinen)

BlUrgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes:
Schdnen Dank, Herr Peil. - Herr Sterck, bitte.

Ralph Sterck (FDP): Frau Birgermeisterin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich kann nicht
alles hier so stehen lassen. Deswegen mochte
ich einige Aspekte noch einmal aufgreifen.

Herr Dr. Elster, Sie werden es nicht glauben: Ja,
Sie haben recht. Es hat wirklich FDP-Fraktionen
im Rheinland gegeben, die anders abgestimmt
haben. Wir haben sehr dafiir geworben, dass sie

das nicht tun. Wir sind aber eine liberale Partei.
Ich kann es doch nicht verordnen. Ein
Fraktionsvorsitzender hat mir am Telefon gesagt:
Es tut mir leid; wir sind in der Koalition. - Das ist
eben so. Es ist auch okay. Ich bin ja liberal.
Daher kann ich auch damit leben, dass jemand
eine andere Meinung hat.

Das sage ich auch Ihnen, Herr Zimmermann. Ich
kann lhre Position gut verstehen. Das ist eine
andere Abwagung. Dagegen sage ich gar nichts.
Im Gegensatz zu Ihnen setze ich mich aber mit
den Kollegen der CDU bzw. deren Vorgéangern
seit 13 Jahren Uber dieses Thema auseinander
und musste mir in verschiedensten o6ffentlichen
Sitzungen und kleinen Runden alle mdglichen
Argumente anhéren, warum das jetzt gerade
nicht gehe und warum wir es bitte noch einmal
verschieben missten. Sie muissen verstehen,
dass ich dann sage - da hort meine Liberalitat
vielleicht irgendwann auf -: Irgendwann muss
eine Entscheidung getroffen werden. Dann wird
das auch entsprechend gemacht.

Daher ist das richtig, was Herr Peil ebenfalls
gesagt hat. Dann ist es halt so, dass sieben
Kommunen sich dagegen ausgesprochen haben,
drei davon mdglicherweise auch mit Stimmen der
FDP. Trotzdem ist es ein wichtiges Projekt fur die
Stadt Koln.

(Beifall bei der FDP)

Mein Fokus ist auch nicht in erster Linie auf die
Interessen von Wuppertal oder Mettmann
gerichtet. Mein Interesse ist es vielmehr, hier flr
die Stadt KoIn etwas zu bewegen.

(Beifall bei der FDP)

Herr Zimmermann, Sie haben dafur pladiert,
noch einmal andere Standorte zu suchen. Wenn
Sie die Broschire Uber das Symposion zur
Standortsuche nicht haben, gebe ich sie lhnen
gerne. Es sind sieben Standorte untersucht
worden, auch die von Ihnen genannten - von der
Glockengasse uber das ROmisch-Germanische
Museum bis zum Spanischen Bau. Bitte haben
Sie Versténdnis dafir, dass ich nach 13 Jahren
dieser Diskussion heute nicht sage: Wunderbar,
dass Herr Zimmermann jetzt kommt und noch
einmal fur eine Standortsuche pladiert; fangen
wir doch wieder ganz von vorne an.

Leider ziehen sich die Entscheidungen in dieser
Stadt immer sehr hin. Wir kénnten in dieser
Sache schon viel weiter sein. Jetzt sind wir aber
zumindest so weit, dass wir mit dem
Landschaftsverband Rheinland einen Partner
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haben, mit dem wir das Ganze entwickeln
kénnen. Diese Chance sollten wir jetzt auch
ergreifen. Sie ist aus meiner Sicht einmalig fur
Kaln.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr Sterck. - Herr Wiener.

Markus Wiener (pro Kaln): Frau
Burgermeisterin! Meine Damen und Herren! Wir
haben gerade in der Diskussion erlebt, dass die
Gegner des Projekts, egal was Herr Sterck jetzt
gesagt hat, natdrlich diffamiert werden. Wir
haben doch mit eigenen Ohren den Vorwurf
gehort, die Gegner seien Kkleinblrgerlich und
Schlimmeres. Wenn man sich hier gegen dieses
Projekt ausspricht, ist bei den Reaktionen darauf
auch immer eine unterschwellige Drohung dabei.
Damit werden auch ganz andere Sachen
transportiert. Ich glaube, jeder weil3, was ich
damit meine.

Wenn es hier aber schon zu einer
Grundsatzdiskussion ausartet, wiirde mich noch
viel mehr eine Stellungnahme des zusténdigen
Fachdezernenten interessieren, dem hier auch
der Schwarze Peter in Form der
Verhandlungsfihrung mit dem LVR zugeschoben
wird. Diese undankbare Aufgabe hat man
Professor Quander gelassen, nachdem man
vorher sehr, sehr nett mit ihm umgegangen ist.
Mich wirde schon auch eine Stellungnahme des
Fachdezernenten dazu interessieren, wenn wir
hier schon in aller Breite Uber diesen Vorgang
diskutieren.

(Beifall bei pro Kdln)

Burgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Herr
Borschel, bitte.

Martin Borschel (SPD): Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ein paar Dinge kodnnen hier nicht
unwidersprochen stehen bleiben; da halte ich es
mit Herrn Sterck und Herrn Peil.

Erstens. Kollege Elster, ich muss doch einmal
die Frage stellen, was far ein
Demokratieverstandnis Sie eigentlich haben. Die
Haltung des Landschaftsverbandes Rheinland
wird in den Gremien des Landschaftsverbandes

Rheinland festgelegt und nicht im Rhein-Sieg-
Kreis. Das muissen wir an dieser Stelle in allem
Respekt vor den Kolleginnen und Kollegen dort
noch einmal festhalten.

(Beifall bei der SPD)

Dass Sie als CDU im Rheinland, jeweils mit
lokaler Unterstitzung des einen oder anderen,
eine Kampagne fahren, ist doch vbllig
unbestritten. Ich weild auch gar nicht, warum Sie
das jetzt so kleinmiitig bestreiten. Geben Sie es
doch zu. Sie machen das. Sie Uberzeugen aber
die Mehrheit in den demokratischen Gremien
des Landschaftsverbandes Rheinland und des
Rates der Stadt Koln nicht. So einfach ist die
Angelegenheit.

Zweitens will ich ein hier gerne verbreitetes
Missverstandnis nur der guten Ordnung halber
noch einmal ansprechen, namlich die stéandige
Argumentation, man kénne doch die Funde
einfach irgendwo anders préasentieren. Das wére
eine vollig andere Konzeption als das, was sich

Mehrheiten im Landschaftsverband

Rheinland und im Rat der Stadt Koln vorstellen.
Es ist legitim, wenn Sie das vorschlagen. Tun Sie
dann aber bitte nicht so, als sei das dasselbe,
nur an anderem Ort. Es ist eben nicht dasselbe,
weil aufgrund der Einzigartigkeit des Ortes nur
die Errichtung an dieser Stelle moglich ist.
Insofern sollten Sie dann schon zugeben, dass
Sie ein vollig anderes Ziel im Auge haben und
verfolgen. Dieses Ziel liegt natlrlich eher auf der
Linie Ihrer grundsétzlichen Ablehnung, die Sie
Uber all die Jahre diesem Projekt gegeniber
aufgebracht haben.

Drittens mdchte ich noch etwas zu den Kosten
sagen, wenn Sie sich schon fur andere
zukunftsgerichtete Themen nicht so recht
interessieren. Immerhin stimmt die Richtung bei
der CDU schon einmal. Wenn ich mich richtig
erinnere, hat Herr Klipper beim letzten Mal noch
von Kosten fir den stadtischen Haushalt in Hohe
von ungeféhr 6 Millionen Euro geredet. Herr
Dr. Elster spricht heute von 5 Millionen Euro.
Wenn das in diesem Tempo weitergeht, stimmt
zumindest lhre Richtung. Ich glaube, wenn wir
uns hier die Zinsen, die Abschreibungen und die
Bauunterhaltung vor Augen fuhren - dazu hat
Herr Quander beim letzten Mal ja schon
Aussagen gemacht-, werden wir deutlich
unterhalb dieser Summe fir den stéadtischen
Haushalt liegen.

(Karl-Jurgen Klipper [CDUJ: Nein!)
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Eines ist aber natirlich klar: Niemand behauptet,
dass das fur den stadtischen Haushalt eine
kostenlose Veranstaltung ist. Insofern ist es
unlauter, dass Sie uns hier immer mal wieder
unterstellen, irgendjemand von SPD, Grinen
oder FDP hatte das ernsthaft behauptet. Es wird
in der Tat Kosten nach sich ziehen.

Diese L6sung, die SPD, Griine und FDP jetzt
anstreben, ist aber - und damit komme ich zum
entscheidenden Punkt - die fur den stadtischen
Haushalt preiswerteste Losung, die
irgendjemand vorgeschlagen hat. Das will ich
ganz ausdricklich feststellen.

lhre  Schutzhitten-Variante  wirde  selbst
erhebliche Kosten fir den Bau produzieren. Sie
mussten namlich die Arch&ologische Zone und
lhre komische Hittenlandschaft rein baulich
finanzieren. Sie wirde verlorene Kosten fir
Architektenwettbewerbe und andere Dinge
produzieren. Sie wirde den Verlust von
Landeszuschissen in Hoéhe von 14 Millionen
Euro produzieren; denn diese Zuschisse gibt es
selbstverstandlich nur im Rahmen der bisherigen
Beantragung. Auferdem wirde sie
Betriebskosten produzieren.

Stellen Sie dem nun einmal die Ampel-Variante
gegeniber, die beim letzten Mal zur Abstimmung
stand. Der entscheidende Vorteil der Ampel-
Variante fur den stadtischen Haushalt ist, dass
wir um die Betriebskosten entlastet sind. Das
macht diese Variante erheblich preiswerter als
die Schutzhitten-Variante der CDU. Das muss
man hier noch einmal klipp und klar festhalten.

(Beifall bei der SPD, dem
Buindnis 90/Die Griinen und der FDP)

Abschlie3end will ich Ihnen eines ehrlich sagen.
Es gibt noch eine dritte Variante, die unter dem
Strich preiswerter ware, wenngleich auch sie
verlorene Kosten produzieren wuirde - diese
Variante muss man erwagen, wenn es ganz
schlimm ist; dann muss man es aber auch
ehrlich sagen -, namlich die
Zuschuttungsvariante. Dann hatten Sie in der Tat
verlorene Kosten fir Architektenwettbewerbe.
Dann bekdmen Sie auch die Landeszuschisse
nicht. Aul3erdem missten Sie dann bestimmte
konservatorische Themen angehen. Summa
summarum ware diese Variante fiur den
stadtischen Haushalt aber in der Tat gunstiger
als die Variante, die SPD, Grine und FDP jetzt
vorschlagen - allerdings um den Preis, dass wir
der Nachwelt nicht jetzt schon etwas
prasentieren kénnten.

Diese Variante schlagt - ich wiederhole es - noch
nicht einmal die CDU vor. Wenn das lhre
Variante ist, dann missen Sie es ehrlich sagen.
Sie schlagen aber die Schutzhiitten-Variante vor.
Und diese Variante ist - ich wiederhole es - fir
den Haushalt der Stadt Koéln teurer als die
Variante von SPD, Griinen und FDP.

(Beifall bei der SPD, dem
Buindnis 90/Die Griinen und der FDP)

Blrgermeisterin Elfi Herr

Zimmermann, bitte.

Scho-Antwerpes:

Thor-Geir Zimmermann (Deine Freunde): Jetzt
sind wir auch bald durch, glaube ich. Ich mdchte

Herrn Borschel aber gerne noch einmal
antworten. -  Natdrlich ist das, was wir
vorschlagen oder was ich in diesem Fall

vorschlage, nicht dasselbe wie Ihre Variante. Es
ware aber gunstiger; das schon.

(Beifall von Dr. Ralph Elster [CDU] -
Martin Borschel [SPD]. Eben nicht!
Nicht fur den stadtischen Haushalt!)

- Man kann die Betrachtung aber nicht nur auf
den stadtischen Haushalt beschranken, sondern
muss schon sehen, welche Investitionskosten
und Betriebskosten das Projekt insgesamt nach
sich zieht.

Sie haben auch gesagt, die Haltung des
Landschaftsverbandes Rheinland werde in
dessen Gremien festgelegt und nicht in
Wuppertal oder sonst wo. Die hier in Rede
stehende Haltung des LVR ist aber doch nicht in
diesen Gremien festgelegt worden, sondern
durch einen politischen Beschluss. Die
Fraktionsspitzen von SPD, Grinen und FDP im
Landschaftsverband Rheinland und  die
Fraktionsspitzen von SPD, Grinen und FDP im
Rat haben sich getroffen - ich stelle mir jetzt vor,
zu sechst; oder Vvielleicht waren die
Fraktionsgeschaftsfuhrer auch noch dabei - und
Uberlegt, wie sie das Projekt Arch&ologische
Zone retten kénnen. Dann haben sie im LVR -
wie auch hier- einen politischen Beschluss
herbeigefihrt. Dieser Beschluss ist nicht aus
dem LVR selbst heraus entstanden. Davor gab
es im Landschaftsverband Rheinland doch auch
einen Beschluss. Die Verhandlungen zwischen
Frau Karabaic und Herrn Quander liefen ja
schon. Sie haben diese Verhandlungen
abgekirzt, weil Sie gemerkt haben, dass das
Projekt fur die Stadt Koéln viel zu teuer wirde,
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und weil Sie gemerkt haben, dass die beiden
sich vielleicht nicht wirklich einigen kdnnen.

Was die Landeszuschiisse angeht, stehen auch
noch ein paar ganz interessante Dinge im
Bescheid, die wir jetzt nicht alle ausdiskutieren
konnen. Der Bewilligungsbescheid enthalt
namlich Auflagen. Dort geht es naturlich um
Denkmalschutz und Bodendenkmaéler, aber auch
um ein inhaltliches Konzept, das immer noch
fehlt. Diese Zuschiisse sind noch nicht unter
Dach und Fach, glaube ich. Das muss ebenfalls
gesagt werden. Darlber muss offensichtlich
auch noch verhandelt werden. - Danke schon.

Biurgermeisterin Elfi Scho-Antwerpes: Danke
schon, Herr  Zimmermann.- Nach fast
einstiindiger Diskussion wirde ich nun sehr
gerne abstimmen lassen. Deswegen rufe ich die
Vorlage unter Tagesordnungspunkt 11.32 jetzt
zur Abstimmung auf.

(Markus Wiener [pro KoéIn]: Frau
Blrgermeisterin, wir hatten hier noch
um eine Stellungnahme des
zustandigen Dezernenten gebeten! Es
ist doch wohl guter Brauch, dass der
zustandige Dezernent dann etwas dazu
ausfuhrt!)

- Wir sind bereits in der Abstimmung.

(Markus Wiener [pro KoéIn]: Ich habe es
doch gerade in der Debatte gesagt! Das
ist auch ein voéllig tGblicher Vorgang!)

- Der zustandige Dezernent hat sich nicht
gemeldet. Insofern sehe ich da jetzt keine
Notwendigkeit.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Vorlage.
Wer ist gegen diese Vorlage? - Das sind die
CDU und Herr Zimmermann. Gibt es
Enthaltungen? - Die Linke enthdlt sich. Damit ist
die Vorlage angenommen.

(Beifall bei der SPD und dem
Bindnis 90/Die Griinen)

Zu Tagesordnungspunkt 11.33:

11.33 Energetische Sanierung und
Erweiterung der Kita Kalk-Mulheimer
Str. 216, KdIn-Kalk
Baubeschluss
3504/2012

Wie Finanzausschuss.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich daruber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Wer enthdlt sich? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 11.34:

11.34 Wertgrenzen fur o6ffentliche Auftrage
2013 - Ubergangsregelung - TVgG -
Binnenmarktrelevanz
4566/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Ich sehe keine.
Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig angenommen.

Ich rufe auf:

12 Bauleitplane - Anderung des
Flachennutzungsplanes

Zu Tagesordnungspunkt 12.1:

12.1 182. Anderung des
Flachennutzungsplanes im
Stadtbezirk 4, KéIn-Ehrenfeld
Arbeitstitel: Widdersdorfer StraBe in

KoéIn-Ehrenfeld
hier: Feststellungsbeschluss
3450/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Ich lasse
darliber abstimmen. Wer ist dagegen? - Keine

Gegenstimmen. Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Wir kommen zu:
13 Bauleitplane - Anregungen/Satzungen
Zu Tagesordnungspunkt 13.1:

13.1 Satzungsbeschluss betreffend den
Bebauungsplan 7344/01
Arbeitstitel: ,,Stadtteilzentrum Ostheim*
in Kéln-Ostheim
3862/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer ist dagegen? -
Das ist die FDP. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 13.2:
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13.2 Beschluss uber Stellungnahmen sowie
Satzungsbeschluss  betreffend den
Bebauungsplan-Entwurf 69450/10
Arbeitstitel: ,,Deutzer Feld“ in Koln-Kalk
3736/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 13.3:

13.3 Beschluss uber Stellungnahmen sowie
Satzungsbeschluss  betreffend den
Bebauungsplan-Entwurf 67458/07
Arbeitstitel: Brandenburger  StralRe
Teilbereich A in KbIn-Altstadt/Nord
4163/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Wir
kommen zur Abstimmung. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -

Die FDP enthalt sich. Damit ist das

angenommen.

Ich rufe auf:

16  Weitere bauleitplanungsrechtliche
Sachen

Zu Tagesordnungspunkt 16.1:

16.1 Stadtebauliche Neuordnung des
Domumfeldes im Bereich Trankgasse
Bauabschnitt 2 des Gesamtkonzeptes
zur stadtebaulichen Verbesserung der
Domumgebung
hier: Auftrag zur
Planungsbeschluss
4201/2012

Entwurfsplanung -

Abstimmung wie Stadtentwicklungsausschuss,
Verkehrsausschuss, Anlage 5.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich abstimmen. Wer ist dagegen? - Das ist
die Linke. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das angenommen.

Wir kommen zu:
18 Wahlen
Zu Tagesordnungspunkt 18.1:

18.1 Neuwahl eines ordentlichen Mitgliedes
als Vertreter der Stadt KoIln in die
Verbandsversammlung des

Zweckverbandes
Stockheimer Hof
4089/2012

Erholungsgebietes

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? - Keine. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.2:
18.2 Antrag der SPD-Fraktion

hier: Wahl einer Sachkundigen
Einwohnerin in den
Jugendhilfeausschuss

AN/1852/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
lasse ich daruber abstimmen. Wer ist dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? -
Keine Enthaltungen. Damit ist auch das
einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.3:

18.3 Mitteilung Uber die Benennung eines
neuen beratenden Pflichtmitgliedes fur
den Jugendhilfeausschuss
4368/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich abstimmen. Wer
ist dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das ebenfalls einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt 18.4 wurde

zurtickgezogen.
Zu Tagesordnungspunkt 18.5:

18.5 Antrag der SPD-Fraktion
hier: Wahl eines Mitglieds fur den Beirat
der Justizvollzugsanstalt Kéln

AN/1937/2012
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann lasse ich dariber
abstimmen. Wer ist dagegen?- Keine
Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.6:

18.6 Antrag der SPD-Fraktion
hier: Namentliche Benennung eines
stellvertretenden
Ausschussvorsitzenden
AN/1967/2012



Rat der Stadt KoIn

39. Sitzung vom 18. Dezember 2012

\\ 4 Stadt KéIn

\

Seite 88

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
haben wir das zur Kenntnis genommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.7:
18.7 Antrag der Fraktion Die Linke.

hier: Benennung eines Mitglieds mit
beratender Stimme far den
Verkehrsausschuss
AN/1981/2012
Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Dann kommen wir  zur
Abstimmung. Wer ist dagegen?- Keine

Gegenstimmen. Gibt es Enthaltungen? - Keine
Enthaltungen. Damit ist das einstimmig
angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.8:

18.8 Antrag der CDU-Fraktion
hier: Wahl eines Sachkundigen Blrgers
in den Ausschuss flur Soziales und
Senioren
AN/2017/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen?

(Winrich Granitzka [CDU]: Das ist die
Korrektur!)

- Ja. - Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht.
Dann lasse ich darlber abstimmen. Wer ist
dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt es
Enthaltungen? - Keine Enthaltungen. Damit ist
das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.9:

18.9 Antrag der FDP-Fraktion
hier. Wahl eines Mitglieds fir die
RheinEnergie Stiftung Jugend/Beruf/
Wissenschaft
AN/2023/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine.
Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? - Keine.
Damit ist das einstimmig angenommen.

Zu Tagesordnungspunkt 18.10:

18.10 Antrag der FDP-Fraktion
hier: Namentliche Benennung eines
stellvertretenden
Ausschussvorsitzenden
AN/2024/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine. Dann
haben wir das zur Kenntnis genommen.

Wir kommen zu:

19 Genehmigung von
Dringlichkeitsentscheidungen geman
§ 60 Abs. 1 Satz 3 der
Gemeindeordnung des Landes

Nordrhein-Westfalen

Zu Tagesordnungspunkt 19.1:

19.1 Delegiertenversammlung 2012  der
Deutschen Sektion des Rates der
Gemeinden und Regionen Europas

(RGRE) am 20./21. November 2012 in
Bonn
4192/2012

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Keine
Wortmeldungen. Wir kommen zur Abstimmung.
Wer ist dagegen? - Keine Gegenstimmen. Gibt
es Enthaltungen? - Keine. Damit ist das
einstimmig angenommen.

Hiermit haben wir das Ende des o6ffentlichen Teils
unserer heutigen Sitzung erreicht.

(Schluss: 20:22 Uhr)



