An den Beschwerdeausschuss der Stadt Koln

Sehr geehrte Damen und Herren,

unsere Burgerinitiative Hochkirchen-Rondorf wurdeMarz 2014 gegrtindet
und umfasst mehr als 400 Blrgerinnen und Blrger.

Die Burgerinitiative verfolgt das demokratische ikgen, bei der Auswahl von
Standorten flr zukinftige Fllchtlingsheime die oénen Anwohner nach
einheitlichen Mal3staben zu behandeln; werden etrefAnwohner in die
Auswahlprozesse eingebunden, muss dies nach déictinent Kriterien erfolgen.
Die Standorte selbst sollten nach eindeutig dete@reund transparent
kommunizierten Kriterien sorgfaltig gepruft und gewahlt werden.

Zur Durchsetzung ihrer Anliegen setzt die Initiatpolitische Gespréache,
juristischen Beistand und mediale Unterstitzung ein

Da das Verfahren am Standort ,Weil3dornweg" einzigaBesonderheiten
aufweist und weder in formeller noch in materielensicht tragfahig ist, legt
die Burgerinitiative Hochkirchen-Rondorf Ihnen hret, gemaf § 24 der
Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen, eine offiei@keschwerde vor.

Die Beschwerde bezieht sich auf die nun folgendetekpunkte:

1. Das Verfahren ist formell fehlerhaft: Beschwerddiber Missachtung des
GleichbehandlungsgrundsatzesDie Stadt Koln hat acht Standorte zur
Errichtung von Flichtlingscontainern in Kéln aus@ént und festgesetzt,
darunter Merlinweg in Kéln Rondorf. Nach Abschlassser Prifung berief
Herr Bezirksbirgermeister Homann einen aul3eroridbett sog. ,Runden
Tisch® ein, zu dem Anwohner des festgesetzten k&dgs und soziale Trager
aus Rondorf eingeladen wurden. Anwohner aus Hoché&ir waren weder
informiert noch beteiligt. Bei diesem sog. ,Rundésch“ wurde der Standort
Merlinweg aus einer unbegriindeten ,ad hoc“-Entslingg und gegen den
Willen des zustandigen Vorsitzenden der Dorfgenatiaft, Herrn xxxl, zu
Lasten des Weil3dornwegs aufgegeben. Nicht einraghwohner des
Merlinwegs (IG Rondorf), aber auch kein sozialgigar sprachen sich flr den
WeilRdornweg aus. Fur den WeilRdornweg pladierteiglied Herr Homann
selbst, der Rondorfer Architekt Herr xxx, sowie dieemalige SPD-Stadtratin
XXX. Frau xxx initiierte dabei das Missverstandmg Votum und
Autorisierung des gesamten Stadtteils Rondorf-Hwchi&n im Namen einer
Willkommensgemeinschaft (,WIRO") fiir den StandoreM¥dornweg pladieren
zu kbnnen — was sie auch tat. Nur kurze Zeit dahaBh-rau xxx gegenuber
der Burgerinitiative Hochkirchen schriftlich vertan, keinerlei Votum zu




besitzen fur die WIRO zu sprechen, zumal dieseggcterell aus Standortfragen
heraushalte.

Die betroffenen Hochkirchener Anwohner wurden wemledem sog. Runden
Tisch eingeladen, noch im Nachhinein angehort. tHkaammt, dass aus
Hochkirchen eingereichte Standortalternativen, egéhsatz zu den
Vorschlagen der Rondorfer Anwohner, nicht zur Kemgenommen wurden.
Dies obwohl die Vorschlage von der Dorfgemeinschatt der
Interessenvertretung der Rondorfer Burger — kureameiner breiten
Bevdlkerung im Stadtteil (Uber 700 Stimmen in kdtee Zeit) — mitgetragen
wurden. Sowohl die IG Rondorf als auch die Dorfgesehaft distanzierten
sich umgehend vom Vorgehen von Herrn Homann und %xa.

Der Westdeutsche Rundfunk berichtete bereits meseiFernsehprogramm tber
diesen Umstand, und bestatigte das von der Blrgative gedulRerte Argument
der Ungleichbehandlung.

Dabei handelt es sich um eine elementare Rechésxeng am Mal3stab von
Art. 3 GG, jenem Rechtsgrundsatz, wonach Persahersjch in gleicher
Rechtslage befinden, nicht unterschiedlich behandksiden dirfen. Dieser
Rechtssatz ist ein fundamentaler Grundsatz unBaehtsordnung. Er verbietet
jede Ungleichbehandlung gleich liegender Falle.

Es bleibt somit vollkommen unklar, weshalb die Statauswahl der Stadt
aufgehoben wurde.

2. Das Verfahren und die Standortauswahl sind mateell fehlerhaft.
Beschwerde Uber willkirliches Vorgehen der Stadtvevaltung unter
Missachtung, a) der Standortkriterien, b) einer valden Standortprifung,
und c) der Leitlinien im Hinblick auf die Standortwahl:

Zu a) Zu den von der Stadt Kéln als verbindlichoffantlichten
Standortkriterien lautet es ,, Der vorgesehene ZwaikiNutzung muss
planungs- und baurechtlich zuléassig sein.” (Quélle:der Stadt Koln, hier:
Flichtlinge in Koéln, hier: Standortkriterien) Die&ar jedoch zum Zeitpunkt des
Ratsbeschlusses am 8.4.2014 nicht der Fall:

Der Standort Weil3dornweg liegt nicht nur im Aul3eeid gem. § 35 BauGB,
sondern sogar im Landschaftsschutzgebiet mit

Entwicklungsziel 1 (Erhaltung und Weiterentwicklugiger naturnahen
Landschaft). Im Nachgang zur Amterbesprechung mudia2014 stellte

die zustandige Behorde 57 am 29. Januar festdiadsraussetzungen fir die
Erteilung einer landschaftsrechtlichen Befreiung,fdr die Bebauung
notwendig ist, nicht vorliegen. Eine Befreiung kérdaher nicht in Aussicht
gestellt werden. Hinzu kommt, dass eine im Flach&ungsplan festgesetzte
Spielplatzbebauung bis zum 7.4.2014 dem Bau dehfiligsheims
entgegenstand; die entscheidende Frage, ob Sprelpld Fltichtlingsheim auf
dem Grundstlick realisiert werden kdnnen, war zuitpdekt der
Beschlussfassung des Stadtrates am 8. April nashefenicht geklart.



Aufgrund der Sachlage und zahlreicher Gesprach&tadtratsmitgliedern und
Mitgliedern der Bezirksvertretung ist davon aushgye dass diese von den
geschilderten Umstanden allerdings gar nichts wassielmehr — entgegen der
Realitat - davon ausgegangen waren, dass der Weifgelg ausreichend gepruft
worden war. Dies fuhrt dazu, dass nicht nur ders@olag der
Bezirksvertretung, sondern auch noch der Besclmu&tadtrat am 8.4. aul3erst
anfechtbar erscheinen.

Ein weiteres Kriterium lautet, dass der Stadttedzjal stabil“ sein misse.

Auch diese Eigenschaft lasst sich anhand der zumetiem sozialen Belastung
durch vermehrte Wohnungs- und Ladeneinbriche, mi@ittelbar angrenzenden
illegalen Prostitution am WasserwerkswaldchergemBrihler LandstralRe
sowie am Eifeltor (,StralRenstrich®), und die Nalezsozialen Brennpunkt in
Meschenich erheblich in Frage stellen. Dies bedegh die Tatsache, dass
Rondorf bereits in 2007 zu einem gemeinschaftlichenialraum mit
Meschenich erklart wurde und dies bis heute so ist.

In den verdffentlichten Kriterien lautet es: ,, Inmhren Umfeld und in der
Nachbarschaft gibt es Integrationsmoglichkeiteri@d&itmoglichkeiten,
Vereine, etc.)". Diese Eigenschaften weist der Meség durch seine zentrale
Lage, die Nahe zu den Kirchen, dem Haus der FamdiieKindertagesstatte,
dem Jugendzentrum und der Schule, den SpielpladeenSportplatzen und
Vereinen, als auch zu den kostengunstigen EinkaigBamkeiten auf. Wenn
diese Standortkriterien beachtet worden warene lettkeinen Wechsel zum
Weil3dornweg geben kbnnen. Am Weil3dornweg befinddmkeinerlei
integrationsrelevante Einrichtungen. Es handelt baurechtlich um ein Reines
Wohngebiet, das Uiberdies am Ortsausgang liegtinglidie Klassifikation des
Grundstticks im Aul3enbereich, tberdies als Landssddifutzgebiet mit
Entwicklungsziel 1, spricht fur sich.

Besonders deutlich wird das willkirliche Vorgehem 8tadtverwaltung durch
Missachtung der Standortkriterien auch im letzté&schnitt des o0.g.
Dokumentes. Es lautet wortlich: ,, ...In einem ers&aritt wurden daher
priorisiert Grundsticke betrachtet, die neben @aréchtlichen Zulassigkeit
und vorhandenen ErschlieBungn einem Stadstteil liegen, der als ,sozial
stabil“ eingestuft wird, und weniger als 1 ProzElitchtlinge unterbringt.”
(Hervorhebung und Unterstreichung durch die Bl Hkclhen).

Die vorhandene Erschliel3ung orientiert sich dabelen Vorgaben der
Ausgabenzulassigkeit. D@Yeil3dornwegjedoch ist, im Gegensatz zum
Merlinweg und einer Reihe anderer in Betracht kombee alternativer
Grundstiickenicht erschlossen.




Zu b) (Beschwerde Uber willkirliches Vorgehen der g&dtverwaltung unter
Missachtung einer validen Standortprifung):

Dartber hinaus erscheint das Prifverfahren aucimgiaend als nicht
vollstandig und valide, da die soziale Situation\&i@il3dornweg nicht

oder nicht ausreichend geprift wurde. Frau Sozaidentin Reker hat
gegenuber den Anwohnern des Weil3dornwegs im RalkergRodenkirchener
Informationsveranstaltung konzediert, von den ztiren Senioren, die
unmittelbare Nachbarn des Weil3dornwegs sind uedsier Linie von dem

Bau betroffen werden, nicht gewusst zu haben, ieslalisdrticklich zu
bedauern. Insofern kann auch dadurch noch inreesArdvohner gerichtete
schriftlich vorliegende Aussage ,, Bei der

Auswahl der Grundstiicke wurden klare Kriterien zur@éle gelegt. Diese
treffen sowohl fir das Grundstiick Weil3dornweg iiredas Grundsttick
Merlinweg zu“, nachweislich als unzutreffend getsewerden.

Dieser Eindruck wird dadurch noch erheblich versithdass Frau Henriette
Reker, fur sie selbst Uberraschend, darliiber inftmiurde, dass das
vorgesehene Grundstlck zu einem Teil in Privatbéisgt, und somit der Stadt
in der vorgesehenen Form nicht zur Dispositiontstetau Sozialdezernentin
Reker musste sich auf ihrer Informationsverangtgliartber von den
Anwohnern erst unterrichten lassen.

Auch die vor wenigen Wochen erfolgte Korrektur uRetuktion der
Flichtlingszahl von 80 auf 70 Personen aufgrundRiatzmangel, zeugt von
einer mangelhaften bzw. ungentgenden Standortgytifun

Wie bereits dargelegt, zeigen naturlich auch disdchen, dass die Behorde 57
bereits im Januar festgestellt hatte, dass diBebauung notwendige Befreiung
nicht erteilt werden konne sowie die nicht gekldtdlision mit dem
Flachennutzungsplan, dass der Standort Weil3dornmegdorfeld der
Ratsentscheidung nicht ausreichend gepruft worden w

Die Burgerinitiative kann zudem belegen, dass teelt3Prifkriterien
willktrlich und nicht nach einheitlichen Mal3staksaif alle
Alternativgrundstiicke angewandt hat. So sind emezdllternativgrundstiicke
wegen Kriterien ausgeschieden, die auch auf defRddenweg zutreffen.

Zu c) (Beschwerde tber willktrliches Vorgehen der tadtverwaltung unter
Missachtung der Leitlinien im Hinblick auf die Standortwahl):

Der im Jahre 2004 einberufene Fluchtlingsrat dadiS£6In hat Leitlinien zur
Unterbringung von Flichtlingen verfasst.

Aus diesen Leitlinien wird unmissverstandlich detit| dass die soziale
Situation und das Alter der Nachbarn eines Fluogsiheims unter anderem mit
zu beriicksichtigen sind. So lautet es wortlich:tefé und allein stehende
Menschen empfinden eher ein Ohnmachtsgefuhl gegeilb-100 neuen



.Nachbarn* als ein intaktes Netzwerk von Familidas nominell weit in der
Uberzahl ist."

Daher ist es als ein Verstol3 gegen diese Leithnieverten, wenn trotz
mittlerweile besseren Wissens um die Altersstruderrunmittelbar Betroffenen
an der Errichtung des Containerdorfes festgehaltesh obwohl andere
Standorte vorhanden sind, bei denen derart ausgfedrieressenkonflikte wie
am Weilddornweg unstreitig ausgeschlossen sind.

Gravierend auch ist der Umstand, dass Frau Sozmidentin Reker die
Standortentscheidungen fur ganz Koln entgegen edéhriien als ,top-down*
Verfahren durchfihrt. So lautet es wortlich in dextlinien: ,, Statt eines
-heimlichen* top-down-Verfahrens sollte grundséathldas Prinzip der
Partizipation bei der Erarbeitung einer akzeptaklaterbringungssituation
beherzigt werden.*

Zudem ist der in den Leitlinien angemahnte soZtalede in der
Anwohnerschatft beider Ortsteile Rondorf und Hoattkén durch die
Vorgehensweisen von Bezirksvertretung und Stadt@ieumwwg erheblich und
nachhaltig beschadigt worden.

Ob eine intrinsisch motivierte Willkommenskulturdumtegrationsbereitschaft
noch zu erreichen ist, hangt vom weiteren Verlasfblitischen Gesprache
und Entscheidungen ab, bei denen die StandortiaigBisposition gestellt
werden musste.

In der Stellungnahme von Frau H. Reker im Landegeguber der
Piratenpartei ( Drucksache 16/4164, Landtag NRWWI#&hlperiode,
Stellungnahme 16/1657) wird deutlich, dass siesselie Leitlinien fur
bedeutsam halt: ,, In KoIn gibt es seit 2004 ,Laid@in zur Unterbringung von
Flichtlingen®, die bei konsequenter Umsetzung gume Grundlage waren, aber
leider aufgrund des Anstiegs der Fliichtlingszalalewielen Stellen nicht mehr
eingehalten werden kénnen.”, so wortlich. In ddrselStellungnahme betont
Frau Reker die stark angestiegene Zahl von undr&ngereisten Flichtlingen,
die in einer Notaufnahme (an der Herkulesstralge Agim.), aufgenommen
werden.

Durch die hohe Uberlastungssituation dieser Nottufrestelle werden in KoIn
an acht Standorten (darunter am Weil3dornweg) ,aKotenalinahmen®, so
Reker wortlich, durch den Bau von Wohncontainemrcidgefthrt.

Die Aussage von Frau Reker, einerseits die Ledthirfiir bedeutsam zu halten,
andererseits sie jedoch wegen des hohen ZustrooneSlirchtlingen nicht
einhalten kann, bewegt uns zu einer weiteren Besley

3. Beschwerde uber Tauschung der Anwohner im Hinbtk auf Status,
sozialer Situation und Herkunft der Hinzuziehenden:

Diese Beschwerde richtet sich gegen Herrn Bezingsyineister Homann im
Besonderen.



Es wird von der Burgerinitiative Hochkirchen-Ronfdoegrindet angezweifelt,
dass es sich bei den Zuziehenden um hauptsachhsklse Kriegsflichtlinge
im Familienstatus (,Arztfamilien und Ingenieure‘ardelt, wie Herr
Bezirksblrgermeister Homann bei einer Informati@naustaltung im Méarz
dieses Jahres (gemald Audioprotokoll) verlautb&seherchen des
Vorsitzenden der Dorfgemeinschaft, Herrn xxx, eagglulass das zustandige
Amt fur das gesamte Stadtgebiet Koln 20 syrischegdsflichtlinge zu verteilen
hat.

Diese Tatsache wiegt besonders schwer, da Herrk8birgermeister Homann
bei seiner Informationsveranstaltung im Marz diekdges auf dem Grundstiick
am Weil3dornweg den Vorschlag das Containerdorf miguerhof zu
errichten mit dem Argument abwehrte, dass er eageimali) flir unmenschlich
halte, syrische Kriegsfliichtlinge auf diese ,, Entieng* abzuschieben, statt mit
ihnen zu leben, zu sprechen, und sie zu integri¢gemald Audioprotokoll)

4.) Beschwerde Uiber das Ignorieren unserer FragemaFrau
Sozialdezernentin Henriette Reker:

Bereits am 11.5.2014 hat die Burgerinitiative Haattken-Rondorf Frau
Henriette Reker einen Fragenkatalog vorgelegtbtdezum heutigen Datum
unbeantwortet blieb. Zur ndheren Information flig@ndiese Fragen diesem
Schreiben bei. Eine gewissenhafte Beantwortundrdegen wirde der Intention
der Leitlinien von 2004 entsprechen, die am meigtender Mal3nhahme
belasteten Burger einbeziehen, zur Mitwirkung meten, und den sozialen
Frieden sichern.

Sehr geehrte Damen und Herren des stadtischen\Bestdausschusses,
unsere Burgerinitiative bleibt nicht bei diesen &eserden stehen, sondern
sucht konstruktive Losungen daraus abzuleiten.

Sofern es seitens der Bezirksvertretung und Veungleine Bereitschaft gibt,
den Ratsbeschluss vom 8.4.2014 zuné&chst einmaribmhsetzung ruhen zu
lassen, ware ein Raum fir konstruktive und traresgarGesprache gegeben, um
die Standortfrage neu zu erdrtern und eine soeif@lddlende und vertragliche,
aul3ergerichtliche L6sung zu finden.

Auch vor den Medien konnten Stadt und Verwalturghtnur auf ihre durch
die Bundesregierung verursachte Problemlage, soradeh auf ein
demokratisches, gemeinsames L6sen dieser Heraesiagen mit den Blrgern
ihrer Stadt auf exemplarische Weise aufmerksam erach

Die Burgerinitiative befindet sich bereits in kanktiven Gesprachen mit
verschiedenen Parteien und der Kirche, und hatrgdbei diesem Vorschlag
positivste Resonanz und Bereitschaft zur Mitwirkgedunden.

Nachdem deutlich geworden ist, dass bzgl. des Vdeigeegs die
Entscheidungsgrundlage zum Ratsbeschluss gegeaé&iraktionen sowohl
lickenhatft, als auch falsch war, und ein validéififrgsprozess und eine



demokratische Abstimmung im Vorfeld falschlicherseevorausgesetzt wurden,
haben sich nun die Voraussetzungen durch Akterodiigransparente
Informationen und Gesprache dahingehend positi@nasert.

Mit freundlichen Grf3en, fur die Blrgerinitiativeoehkirchen-Rondorf:



