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10.4 Stadtebauliches Planungskonzept
Arbeitstitel: "Nordlich Colonius" in Kdln-Neustadt/Nord
Mitteilung Uber das Ergebnis des Qualifizierungsverfahrens sowie
Beschluss zur Durchfiihrung der frithzeitigen Offentlichkeitsbeteili-
gung
1825/2017

Herr Bezirksbirgermeister Wirges weist darauf hin, dass es sich bei dem vorliegenden Pla-
nungskonzept um eine Angelegenheit des Stadtbezirks Innenstadt handele. Nach Rickspra-
che mit Herrn Bezirksburgermeister Hupke habe er den Wunsch geéaul3ert, diese Vorlage
aufgrund der besonderen Bedeutung der Angelegenheit ebenfalls auf die Tagesordnung der
Bezirksvertretung Ehrenfeld zu setzen.

Bezirksvertreterin Bossinger (SPD-Fraktion) fuhrt aus, dass das Bauvorhaben durchaus
Auswirkungen auf den Stadtbezirk Ehrenfeld habe. Zahlreiche zukiinftige Bewohnerinnen
und Bewohner werden die OPNV Anbindung in Ehrenfeld nutzen. Des Weiteren musse tiber-
legt werden, in dem Gebaude eine gewisse Infrastruktur zu schaffen, da im Umkreis nur we-
nige Einkaufsmadglichkeiten vorhanden seien. Der Schlagschatten des Gebaudes sei zu be-
achten. Dies gehe aus der Anlage 2 nur sehr ungenau hervor.

Bezirksvertreter Klemm (Fraktion Blndnis 90/Die Griinen) bezeichnet die vorgelegte Pla-
nung als katastrophal. Es sei bei dem geplanten Standort im Inneren Gringurtel nicht nach-
vollziehbar, warum die Thematik ,Gringurtel“ nicht bei den Planungen bertcksichtigt wurde.
Die Nutzungsidee der Gebaude sei zu hinterfragen. Aus den Planungen sei die Errichtung
von Einzimmer-Komfort-Appartements bis Zweizimmerwohnungen zu entnehmen. Als Ziel-
gruppe seien Assistenzarzte, Singles und Pendler genannt. Es sei zu bezweifeln, ob man
diese Personengruppen in dieser GréRenordnung dort ansiedeln sollte.

Bezirksvertreter Dr. Fischer (CDU-Fraktion) zeigt sich ebenfalls entsetzt iber die Planungen.
Er bezweifelt, ob durch diese Baumalinahme die Integritat des Kulturgutes Innerer Grungur-
tel an dieser Stelle noch gewéhrleistet sei. Die geplante Nutzung sei ebenfalls intensiv zu
betrachten und hinsichtlich einer Umnutzung zu kontrollieren.



Bezirksvertreter Besser (Fraktion Die Linke) auf3ert sich ebenfalls kritisch zu der geplanten
Nutzung. Die Schaffung von Luxus-Appartements sei nicht im Sinne der Studierenden.

Bezirksvertreterin Poéttgen (FDP/Piraten-Fraktion) schlief3t sich der Kritik vollumfanglich an.
Die vorgelegte Planung bestétige ihre Skepsis gegenuber Hochh&ausern.

Bezirksvertreter Schuster (Deine Freunde) weist darauf hin, dass der Innere Griingurtel unter
Denkmalschutz stehe. Ein Gebaude in einer denkmalgeschiitzten Griinflache sollte sich ar-
chitektonisch einfigen. Laut den Planungen sollen Zufahrtswege durch die denkmalge-
schitzten Grinanlagen fihren.

Bezirksvertreterin Kaiser (CDU-Fraktion) weist darauf hin, dass nach Errichtung der geplan-
ten Gebaude zukinftige BaumalRnahmen auch auf Ehrenfelder Seite das Recht hatten sol-
che Hohen einzuhalten. Theoretisch kénnten somit in der Umgebung weitere Hochhauser
entstehen. Sie verweist auf die Negativbeispiele West-Center am Rochusplatz und Herku-
leshochhaus. Der Bezirksvertretung seien die Planungen nicht vorgestellt worden. Mit der
Ablehnung der Planungen sollte ein Zeichen gesetzt werden.

Bezirksvertreterin Martin (Fraktion Bindnis 90/Die Griinen) differenziert die grundsétzliche
Kritik und die Kritik Gber die geplante Form. Es wiirden Wohnungen gebraucht und der
Standort sei hierfiir geeignet. Architektur und Nutzungskonzept sehe sie aber als problema-
tisch an. Daher spricht sie sich gegen eine grundséatzlich Ablehnung der Vorlage aus. Dies
sei ein Signal gegen die Wohnnutzung. Vielmehr sollte die Vorlage hinsichtlich Architektur
und Nutzungskonzept gedndert beschlossen werden.

Bezirksvertreterin Bossinger (SPD-Fraktion) verweist auf Ziffer 6.6 der Anlage 3, wonach die
in der Umgebung vorhandenen Kulturgtter, worunter auch der Innere Gringurtel falle, nicht
beeintrachtigt werden dirfen. Die Planungen seien ein Widerspruch hierzu.

Bezirksvertreterin Pottgen (FDP/Piraten-Fraktion) stellt dar, dass sie grundsatzlich kein Prob-
lem mit einem Bauvorhaben an dieser Stelle habe, wohl aber mit der angestrebten Ge-
schossgroRRe. Es solle geprift werden, inwieweit an dieser Stelle preisgunstiger Wohnraum
fur Studenten geschaffen werden kann.

Bezirksvertreterin Martin (Fraktion Blndnis 90/Die Grinen) regt folgende Ergénzung des
Beschlusstextes an:

Zu Ziffer 1 des Beschlussvorschlages:

.Die Bezirksvertretung Ehrenfeld lehnt Ausmalf3, Architektur und Nutzungskonzept des Vor-
habens ab. Sie sieht einen Widerspruch zu Ziffer 6.6 der Anlage 3, da z.B: Zufahrten zum
Gebaude das Denkmal ,Innerer Gringurtel“ gefahrden.*

Beschluss:

Die Bezirksvertretung Ehrenfeld empfiehlt dem Stadtentwicklungsausschuss, folgenden ge-
anderten Beschluss zu fassen:

Der Stadtentwicklungsausschuss

1. nimmt das Ergebnis des architektonischen Gutachterverfahrens zur stadtebaulichen
Quialifizierung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes "Nérdlich Colonius" zur
Kenntnis.

Die Bezirksvertretung Ehrenfeld lehnt Ausmal3, Architektur und Nutzungskon-
zept des Vorhabens ab. Sie sieht einen Widerspruch zu Ziffer 6.6 der Anlage 3,
da z.B: Zufahrten zum Gebaude das Denkmal ,Innerer Griingurtel“ gefahrden.



2. beschlieRt die Durchfiihrung der frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Ab-

satz 1 Baugesetzbuch (BauGB) nach Modell 1 (Aushang);
3.  verzichtet auf nochmalige Vorlage, falls die Bezirksvertretung Ehrenfeld ohne Ein-

schrankung zustimmt.

Abstimmungsergebnis:

Einstimmig zugestimmit.
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